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El Suscrito Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, codigo N°
445, cédula de identidad 1-765-041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de
Vapores INTERMAR S.A, codigo No.108, cédula juridica 3-101-12356809, , con
fundamento en el articulo 10 de la Constitucién Politica v la Ley de IJurisdiccion
Constitucional me presento ante su Autoridad a plantear la siguiente Accién de
Inconstitucionalidad para que expresamente se declare la inconstitucionalidad del articulo
242 de la Ley General de Aduanas; la cual se fundamenta en la situacion de hecho y

derecho que se expone a continuacion:

1. Asunto Pendiente

1. Con la Declaracion Aduanera de Importacién Definitiva No. 001-
2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio 2010, transmitida por mi
persona en calidad de Agente de Aduanas, codigo N° 445, cédula de identidad 1-
765-041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduancra y de Vapores
INTERMAR S.A, codigo N° 108, cédula juridica 3-101-12356809, en
representacion de Helen Maria Hidalgo Flores cédula de identidad 1-958-761,
procedi a nacionalizar el vehiculo usado marca TOYOTA, estilo declarado PRIUS,
modelo PRIUS, afio modelo 2007 , Transmision AUTOMATICA, 1500 CC,




nimero de identificacion JTDKB20U773238938 y la clase tributaria numero
2189503, con un valor aduanero de $13.284,80 (trece mil doscientos ochenta y
cuatro dolares con 80/100) , cancelando por concepto de obligacion tributaria un
monto de ¢3.651.159,37 (tres millones seiscientos cincuenta y un mil ciento
cincuenta y nueve colones con 37/100) , partida arancelaria declarada 870322693 1.

2. Mediante oficio N® AC-DT-STO-379-2010 y Acta de Inspeccion N°
0822010 del 14 de abril del 2010, la Administracion Aduanera determiné que
cometi un error al determinar la clase tributaria, declarando la 2189503 siendo que a
criterio de esta dependencia la correcta era 2380743, esto a pesar de que la partida
arancelaria si fue la correcta.

3. Mediante Gestion N° (024868 de fecha 4 de mayo del 2010,
presentada en la Aduana Central, por mi persona en calidad de Agente de Aduanas,
se solicita correccion de datos aportados en la Declaracién Aduanera de
Importacién Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha 13 de abril del 2010, en vista
de que la clase del vehiculo debe ser 2380743 y no 2189503 como erroneamente se
declaré.

4. Mediante la resolucion de acto final RES-AC-DN-1024-2010, de las
nueve horas con quince minutos del dia 06 de mayo del 2010, notificada el dia 10
de mayo de 2010, la Autoridad Aduanera resolvio dictar acto final del
procedimiento administrativo en relacion a la mercancia amparada a la Declaracion
Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-201(]-016818 de fecha 13 de abril del
2010 , modificando la Clase Tributaria de la 2189503 a 2380743 siendo que se
producen estas modificaciones, se generdé una nueva obligacion tributaria aduanera
que se ajustd a un monto de ¢4.293.406,09 (cuatro millones doscientos noventa y
tres mil cuatrocientos seis colones con 09/100) , por lo que resulté una diferencia en
la obligacién tributaria a favor del Fisco por ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos
mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100) aceptada por la agencia de
aduanas.

5. La Agencia de Aduanas pagd la suma de ¢642.246,72 (seiscientos
cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100) y la

Administracion Aduanera verificé dicha cancelacion en el sistema informatico




TIC@, con la que se cancelo diferencia de impuestos dejados de percibir por el
Estado referente a la Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-2010-
016810 de fecha 13 de abril del afio 2010. Por medio de resolucion RES-AC-DN-
1462-2010 de las trece horas del dia siete de julio del afio dos mil diez se resolvio
dictar el finiquito del Procedimiento Administrativo al haberse extinguido la
obligacion tributaria aduancra mediante el medio que establece el articulo 60 inciso
a) de la Ley General de Aduanas.

6. Con base en el articulo 234 de la Ley General, de Aduanas, la
Aduana Central del Ministerio de Hacienda inicié procedimiento administrativo
sancionatorio que se conoce con ¢l nimero de expediente AC-DN-PA-847-2010,
tendiente a imputarme el posible incumplimiento de la normativa aduanera, y la
posible imposicién de una sancion de multa de ¢8.207.999.84 (ocho millones
doscientos siete mil novecientos noventa y nueve colones con 84/100).
Procedimiento que se dirige contra mi persona en calidad de Agente de Aduanas.

7. Mediante escrito presentado el 19 de abril del 2011 presenté alegatos
contra el acto de apertura del procedimiento sancionatorio RES-AC-DN-1582-2010
de las 8:30 horas del 21 de julio del 2010. Mediante resolucion RES-AC-DN-3259-
2011 de las ocho horas cincuenta minutos del dia cuatro de noviembre del 2011,
notificada el dia 12 de enero del 2012, la Administracion Aduanera rechazo mis
alegatos y dictdé acto final determinando la imposicion de una multa por
8.207.999.,84 por concepto de la infraccion tributaria aduanera tipificada en el
articulo 242 de la Ley General de Aduanas.

8. En fecha 17 de enero del 2012 presente recurso de reconsideracion y
apelacion ante el Tribunal Advuanero Nacional, todo dentro del expediente AC-DN-
PA-847-2010.

9. Durante todo el proceso he seftalado la inconstitucionalidad de la
sancién que establece el articulo 242 de la Ley General de Aduanas por violacion

los principios constitucionales de proporcionalidad y razonabilidad.

2. Fundamentos de la accién de inconstitucionalidad

2.1. Norma impugnada




Esta accidn de inconstitucionalidad pretende que se declare la inconstitucionalidad
de 242 de la Ley General de Aduanas:

“ARTICULQ 242.- Infraccion tributaria aduanera.

Constituird infraccion tributaria aduanera y serd sancionada con una multa
equivalente al valor aduanero de las mercancias, toda accién u omision que signifique
una vulneracion del régimen juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal superior a
cien pesos centroamericanos y no constituya delito ni infraccion administrativa
sancionable con suspension del auxiliar de la funcion publica aduanera.

Los casos comprendidos en los articulos 211 y 214 de esta Ley, en los cuales el
valor aduanero de las mercancias no supere los cinco mil pesos centroamericanos, o su
equivalente en moneda racional, serdn considerados infraccion tributaria aduanera y se
les aplicard una multa equivalente al valor aduanero de las mercancias.” (E| resaltado no

es del original)

2.2. Normas y Principios Constitucionales infringidos por las normas

impugnadas

La norma impugnada establece la sancién con base en el valor aduanero de las
mercancias, en lugar de considerar el “perjuicio fiscal” o en lugar de establecer un
parametro con base en salarios base, como ocurre en otros casos en nuestro ordenamiento
juridico.

Al establecer la multa con base en el valor aduanero de las mercancias incurre en
violacion de los siguientes principios constitucionales:

2.2.1. Principio de Proporcionalidad.

2.2.2. Principio de Razonabilidad

2.2.3. Principio de Igualdad

2.2.4 Principio de no confiscatoriedad.

Esta accién es DIFERENTE y con ARGUMENTOS Y FUNDAMENTOS
DISTINTOS a los conocidos por la Sala Constitucional en la resolucién 5891-10, ya




que en dicha resolucion la Sala Constitucional analiz6 la proporcionalidad de la multa en

relacion con_los ingresos que percibe un agente aduanero, en la resolucion 5891-10 NO se

analizo la proporcionalidad entre la multa y la infraccion cometida (perjuicio fiscal), ni
tampoco la violacion del principio de razonabilidad, igualdad y confiscatoriedad, sino que
fue planteada para analizar la proporcionalidad entre la multa y los ingresos del agente
aduanero, a lo cual la Sala respondié que la circunstancia de que las multas resulten altas
en relaciéon con los ingresos ¢ salarios percibidos por el accionante no involucra un
problema de constitucionalidad.

La presente accién de inconstitucionalidad es DIFERENTE y con ARGUMENTOS
Y FUNDAMENTOS DISTINTOS, ya que se alega la inconstitucionalidad por violacién a
los Principio de Proporcionalidad, Principio de Razonabilidad, Principio de Igualdad,

Principio de no Confiscatoriedad.

2.3. Fundamentos juridicos de la accién

Violacién al Principio de Proporcionalidad y Razonabilidad, Principio de
Igualdad y No Confiscatoriedad

Conforme la jurisprudencia reiterada de la Sala Constitucional {Véase: Res: 2000-
08744 Sala Constitucional), el principio de razonabilidad surge del llamado "debido
proceso substantivo”, que significa que los actos piblicos deben contener un substrato de
Justicia intrinseca, de modo que cuando de restriccion a determinados derechos se trata, esta
regla impone el deber de que dicha limitacién se encuentre justificada por una razén de
peso suficiente para legitimar su contradiccidn con el principio general de igualdad. Asi
estima la Sala Constitucional que un acto limitativo de derechos es razonable cuando
cumple con una triple condicion:

() Necesidad: debe existir una base factica que haga preciso proteger algin
bien o conjunto de bienes de la colectividad —o de un determinado grupo-
mediante la adopcion de una medida de diferenciacion. Es decir, que si dicha
actuacion no es realizada, importantes intereses publicos van a ser
lesionados. Si la limitacién no es necesaria, tampoco podra ser considerada

como razonable, y por ende constitucionalmente valida




(ii))  Idoneidad: la medida tomada cumple con la finalidad de satisfacer la
necesidad detectada. La inidoneidad de la medida nos indicaria que pueden
existir otros mecanismos que en mejor manera solucionen la necesidad
existente, pudiendo algunos de ellos cumplir con la finalidad propuesta sin
restringir el disfrute del derecho en cuestion; y

(iii)  Proporcionalidad: remite a un juicio de necesaria comparacién entre la
finalidad perseguida por el acto y el tipo de restriccién que se impone o
pretende imponer, d¢ manera que la limitacion no sea de entidad
marcadamente superior al beneficio que con ella se pretende obtener en
beneficio de la colectividad.

La Sala Constitucional constantemente ha venido aclarando los conceptos y

sentando importante jurisprudencia para realizar los juicios de valor para poder

detectar si una accién tomada es irrazonable y desproporcional. En la sentencia
namero 5236-99, se dispuso: "Para realizar el juicio de razonabilidad la doctrina
estadounidense invita a examinar, en primer término, la llamada "razonabilidad
técnica” dentro de la que se examina la norma en concreio (ley, reglamento, etc.).

Establecido que la norma elegida es la adecuada para regular determinada

materia, habra que examinar si hay proporcionalidad entre el medio escogido y el

Jin buscado. Superado el criterio de "razonabilidad técnica” hay que analizar la

“razonabilidad juridica”. Para lo cual esta doctrina propone examinar: a)

razonabilidad ponderativa, que es un tipo de valoracion juridica a la que se

concurre cuando ante la existencia de un determinado antecedente (ej. ingreso) se
exige una determinada prestacion (ej. tributo), debiendo en este supuesto

establecerse si la misma es equivalente o proporcionada; b) la razonabilidad de

igualdad, es el tipo de valoracion juridica que parte de que ante iguales
antecedentes deben haber iguales consecuencias, sin excepciones arbitrarias; c)

razongbilidad en el fin : en este punto se valora si el objetivo a alcanzar, no ofende

los fines previstos en la constitucién. Dentro de este mismo andlisis, no basta con
afirmar que un medio sea razonablemente adecuado a un fin; es necesario, ademas,
verificar la indole y el tamafio de la limitacién que por ese medio debe soportar un

derecho personal. De esta manera, si al mismo fin se puede llegar buscando otro




medio que produzca una limitacion menos gravosa a los derechos personales, el
medio escogido no es razonable (en similar sentido pueden consultarse las
sentencias mimeros 1738-92, de las once horas cuarenta y cinco minufos del
primero de julio de mil novecientos noventa y dos y 08858-98 de las dieciséis horas
con treinta y tres minutos del quince de diciembre de mil novecienios noventa y

ocho). La_ doctrina _alemana hizo un aporte importante al tema de la

"razonabilidad " al lograr identificar, de una manera muy clara, sus componentes:

legitimidad, idoneidad, necesidad y proporcionalidad en_sentido estricto, ideas

que desarrolla afirmando que "..La legitimidad se refiere a que el objetivo
pretendido con el acto o disposicion impugnado no debe estar, al menos,
legalmente prohibido, la idoneidad indica que la medida estatal cuestionada deber
ser apta para alcanzar efectivamente el objetivo pretendido; la necesidad significa
que entre varias medidas igualmente aptas para alcanzar tal objetivo, debe la
autoridad competente elegir aquella que afecte lo menos posible la esfera juridica

de la persona, y la_proporcionalidad en sentido estricto dispone que aparte del

requisito de que la norma sea apta y necesaria, lo ordenado por ella no debe estar
fuera de proporcion con respecto al objetivo pretendido, o sea, no le sea "exigible"
al individuo..." (sentencia de esta Sala numero 3933-98 de las nueve horas

cincuenta y nueve minutos del doce de junio de mil novecientos noventa y ocho)."”

En el caso concreto del articulo 242 de la Ley General de Aduanas, se observa que

la sancion que se establece es una multa equivalente al valor aduanero de las mercancias.

Esta norma cuestionada, no establece la posibilidad de contar con parametros claros y

precisos para la aplicacion de la sancion toda vez que, la Administracion Aduanera se topa

con una norma que tiene una sancion fija, por lo cual debera imponer una sancién que

consiste en una multa equivalente al valor aduanero de las mercancias, sin que se

contemple en la norma la posibilidad de que la Administracién Aduanera pueda escoger

entre diferentes niveles de multa con lo cual no existe un margen de escogencia atendiendo

a las circunstancias del hecho concreto que se pretende sancionar (la finica posibilidad de

disminucion de la multa la contempla el articulo 233 de la Ley General de Aduanas, pero




no es un criterio de graduacion de la pena, sino una disminucién de la sancion ante
reparaciones voluntarias anteriores a la actuacion de la Administracion Aduanera).

En materia aduanera debe tenerse en cuenta que la sancion se relaciona con la
actuacion que tuvo el sujeto activo de la infraccion y en esa medida la sancién que se vaya
a imponer, resultard consecuencia del hecho cometido lo cual presupone la necesaria
exigencia de una valoracion razonable y proporcional entre el hecho cometido, la
afectacién del bien juridico que se dio con la accion atribuida al sujeto activo del ilicito y la
sancion con la cual se pretende castigar la actividad ilicita. En mi caso particular, la
declaracién de la partida aduanera fue correcta, siendo que el error se dio en la clase
tributaria, pero esta situacién no se valora en el articulo cuestionado, que solo permite
imponer una sancion, altamente desproporcionada.

Ante esta situacion es necesario valorar si la pena que establece el 242 de la Ley
General de Aduanas es razonable y proporcional. Ciertamente, una valoracién objetiva nos
hace concluir que NO lo es, ya que puede rtesultar excesiva al impedir valorar
correctamente el ilicito.

Esto se aprecia mejor en la practica, veamos por gjemplo mi caso, donde se aduce
un perjuicio al fisco por ¢642.246,72 pero se pretende cobrar una multa por ¢8.207.999,84,
es decir casi 13 veces el monto del perjuicio. En vista de que el articulo 242 de la Ley
General de Aduanas establece la multa en funcion del valor aduanero de las mercancias
no se relaciona razonable ni proporcionalmente con €l bien juridico que desea proteger, ya
que se pretende imponer esta sancion porque se dice que el perjuicio fue superior a 100
pesos centroamericanos, €s decir a poco mas de ¢50,000.

La aplicacion de esta sancion implica que si se importa una maquinaria por un valor
aduanero de mercancia de 10 millones de dolares, pero por error se ocasiona un perjuicio
de 101 pesos centroamericanos (poce mas de ¢50,000.), lo que manda la norma es
sancionar al Agente Aduanero con el valor aduanere de la mercancia: 10 millones de
dolares.

Veamos otro ejemplo, se importa una mercancia por un valor aduanero de
mercancia de 100 millones de dolares, se comete un error en la clase tributaria, se ocasiona

un perjuicio al fisco por 101 pesos centroamericanos (poco mas de ¢50,000.... lo que




manda la norma es sancionar al Agente Aduanero con ¢l valor aduanero de la mercancia:
100 millones de délares!!!
Establecer la multa en funcién del valor aduanero de la mercancia no es razonable, ya

que la medida no pasa los juicios de legitimidad, idoneidad, necesidad y proporcionalidad,

por cuanto es inadecuada para regular y proteger el bien juridico que se pretende tutelar, y
en esa medida es desproporcional por cnanto no hay relacién entre el medio escogido y el
fin buscado. Ademas ¢l monto fijo y proporcional resulta ser irracional y desproporcional
en relacion con la aplicacidn concreta en cada caso en particular.

El caso concreto del articulo 242 de la Ley General de Aduanas, cuestionado, el legislador
omitié cumplir con la exigencia de crear leyes garantistas de los derechos fundamentales y
ello es asi por cuanto, en materia sancionatoria, €l legislador debe fijar parametros en
cuanto al monto de la pena a imponer y los motivos de atenuacion o agravacion de la
misma, a los cuales debe adecuar la Administracion en su actuacion, toda vez que es éste
quien verdaderamente individualiza la pena en la resolucién condenatoria y es quien
determina cual es la pena justa y equitativa que le corresponde al sujeto en los casos
concretos sometidos a su conocimiento, lo que hace a partir de los elementos que le brinda
la norma.

Sin embargo, en ¢l caso concreto, la Administracién Aduanera no cuenta con posibilidad
alguna de realizar una acertada individualizacién de la pena y no puede utilizar su potestad
valorativa por cuanto el legislador no le dejo posibilidad toda vez que la norma le impone
un lnico monto que se debe imponer como sancion, en funcion del valoer aduanero de la
mercancia.

No tiene entonces el articulo 242 de la Ley General de Aduanas un margen para que la
Administracion Aduanera valore cada caso en concreto y asi pueda individualizar la
sancion y por ende, no se estd en presencia de una norma garantista, sino por el contrario,
de una norma lesiva de los principios de legalidad, igualdad, proporcionalidad y
razonabilidad, asi como también, dependiendo del valor aduanero de la mercancia,
podria tratarse de una norma confiscatoria. Como resulta en todo caso en el proceso que

actualmente se sigue en mi contra.
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Tal como esta Sala Constitucional lo ha reconocido, el legislador puede y debe desarrollar
el contenido concreto de las sanciones a imponer, pero le esta vedado hacerlo de manera
que la sancion resulte inoperante en relacién con lo que se pretende evitar.

Efectivamente, en el caso concreto, la construccion de la norma que contiene la sancidn,
permite que la aplicacién en concreto sea desproporcional en relacion con el caso particular
del sujeto activo, ya que en mi caso, donde se aduce un perjuicio al fisco por £642.246,72
se pretende cobrar una multa por ¢8.207.999.84, es decir casi 13 veces ¢l monto del
perjuicio. Es claro que el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, incide directamente
en mi capacidad financiera o econdmica y ¢llo es precisamente lo que convierte a esta
sancion en desproporcionada e irrazonable, asi como confiscatoria por los efectos que
produce en el patrimonio del supuesto infractor, clara violacion del principio de no
confiscatoriedad.

De este modo, al establecerse un monto fijo progresivo en funcion del valor aduanero de
la mercancia, puede ser desproporcionado para algunos de los sujetos y en esa medida,
puede ser confiscatorio por cuanto hay un exceso en la cuantia prevista por ¢l legislador ya
que establece una multa sin graduacion alguna ni atenuaciones en atencion a las diferentes
circunstancias particulares que se pueden dar en cada caso concreto y por ello también
puede ser lesiva del principio de igualdad.

En consideracion de lo anterior y conforme los lineamientos de Ia Sala Constitucional, si la
razonabilidad del articulo 242 de la Ley General de Aduanas implica la verificacion de la
proporcion entre el fin querido y la medida adoptada para lograrlo, en el caso concreto
podemos concluir que la norma cuestionada NO tiene un monto de sancién que sea
razonable ni proporcional al fin que se desea proteger en relacién con la actuacion
cometida, debido a al monto de la pena a imponer.

No cabe duda que cualquier valoracion sobre la razonabilidad y proporcionalidad de
la sancioén nos hace concluir que la multa establecida en el articulo 242 de la Ley General
de Aduanas resulta confiscatoria, puesto que la multa que se pretende imponer atenta contra
el derecho de propiedad consagrado en el articulo 45 constitucional y por ende en la
capacidad econdmica, en el tanto de obligarse al pago de la muita que en relacion con el

perjuicio resulta exagerada.
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Recordemos que dentro del procedimiento sancionatorio aplicable en sede
administrativa, deben respetarse, una serie de principios y garantias constitucionales del
Derecho Penal, uno de ellos es el de proporcionalidad.

Con respecto al “principio de proporcionalidad de las sanciones”, €l mismo deriva
del ya conocido "principio de proporcionalidad de las penas” formulado en los origenes
modernos del Derecho Penal. Este principio se traduce en la garantia que debe existir de

que la sancién que se aplique sea proporcional a la infraccion cometida.

3. Petitoria
a. Se solicita se declare que el articulo 242 de la Ley General de Aduanas es

inconstitucional.

b. Se solicita se declare que la multa que establece el articulo 242 de la Ley General
de Aduanas es inconstitucional.

4. Prueba documental

4.1. Original certificado del libelo en que se denuncio esta inconstitucionalidad.

4.2. Poder Especial Judicial que se otorga al Dr. Daniel Muifioz.

5. Notificaciones:

Se atenderan notificaciones al namero de fax: 22255264

San José

€’

AT

Luis Guillermo Molina Barrientos

wi 7S

Dr. Daniel M 1ménez

Abogado, carne 9145.

DR. DANIEL MUNOZ J.
Abogado y Notario
Rechtsanwalt & Notar
San José - Costa Rica
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PODER ESPECIAL JUDICIAL

Yo, Luis Guillermo Molina Barrientos, mayor, costarricense, portador de la
cédula nimero 1-765-041, Agente Aduanero, vecino de San Jose, Goicoechea, Mata de
Platano, 800 sur de la Escuela Jose Cubero, otorgo PODER ESPECIAL JUDICIAL a
DANIEL MUNOZ JIMENEZ, mayor, casado una vez, abogado, carne nueve mil ciento
cuarenta y cinco, vecino de Guadalupe, cédula de identidad mimero uno- ochocientos
ochenta y tres —quinientos cincuenta y siete. Este poder sera tan amplio como sea necesario,
para que me represente en la presente ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD que
se ha incoado contra el articulo 242 de la Ley General de Aduanas; lo autorizo a firmar
todos los escritos, a realizar todas las gestiones necesarias para su correcta finalizacion, y al
efecto le otorgo las facultades de los articulos 1290 en relacion con el 1289 del Codigo
Civil. Asimismo, queda facultados para sustituir o delegar el mandato, manteniendo o no su
ejercicio, revocar sustituciones o delegaciones y hacer otras de nuevo.

San José, 9 de Marzo del 2012.

Luis Guillermo Molina Barrientos
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MINISYEmRIO O

HAGHEND A

ADUANA CENTRAL
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO

CERT - AC - GAF - 087 — 2012/ Gestion 1000

EL SUSCRITO
LIC. LUIS ALB. SALAZAR HERRERA
SUB GERENTE
ADUANA CENTRAL

Certifica:

Con les potestades establecidas en la Reforma del Regamento a la Ley General de Aduanas en su
articulo 35 y 35 bis inciso 2., Decreto 25270 -H y sus reformas esta Gerencia certifica que: La presente
fotocopia en donde se consigna mi firma y seffo de esta Gerencia y las siguientes ciento veintiuna que le
preceden foliadas del nimero 02 (dos) &l nimero 122 (ciento veintidés), confrontadas con los
documentos originales, constituyen reproduccion exacta y fiel a fa totalidad de las plezas y los
documentos que lo componen a la fecha de su expedicion; de! expedients administrativo nimero AC —
DN - PA - 0847 - 2010, relacionado con Acta de inspeccién nimero ochenta y dos de fecha 14/ Abril /
2010 a fin de dar inicio a procedimiento ordinario y amparado a la Documento Unico Aduanero nimero
001 - 2010 - 016818, de fecha 13 / Abril / 2010; siendo Ia parte involucrada fa Agencia de Aduanas -
Correduria Aduanera y de Vapores INTERMAR S.A.; en representacion del Importador / consignatario
Hidalgo Flores Heflen Maris, cédula identidad niimero 01 - 958 - 761. Certifico por medio del sistema de
fotocopiado. Es todo, ek * o

Se extiende la presente certificacion segin lo solicitado por ol
sefior Luis Guiflermo Molina Barrientos - Agente Aduanero
Autorizado - codigo nimero cuatrocientos cuarenta ¥ cinco
para efectos de preseriar ants la Sala Cuarta Constitucional;
teniendo a la vista el expediente original que se encuentra en
e/ DEPARTAMENTO NORMATIVO de la ADUANA
CENTRAL y que en este mismo acto se deweive para su
custodia y conservacion.

0 T2wFA RE P

YW

Es conforme en la ciudad de San José, a los veintioche dias
del mes de Febrero del dos mil doce..

(=]

ADMIRISTRATIV

RTIFICACIORE Nulo sin los timbres de ley y sello de esta Aduana
83 :

Confrontadas con los documentoorig
Miguel Angel Carbatic Araya
Gestién Administrativo - Financiera
Aduana Central

VB o) D
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MINISTERIO DE

HACIENDA

SRR AC-DT-STO-379-2010
San José, 14 Abril del 2010

Licenciado

Lic. Gianni Baldi Femandez
Jefe, Departamento Normativo
Aduana Central
S. O
ASUNTO: DUA 001-016818-2010
Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores Intermar S.A.

Estimado senor:

Adjunto remito el ORIGINAL del Acta de Inspeccion No. 082 del 14-04-2010, de
esta aduana, para que se considere el inicio de un procedimiento ordinario en
aplicacion del articulo 62, 192 y siguientes de la Ley General de Aduanas, Adel
Decreto 32458-H del 07/07/2005 de Valoracion de Vehiculos, de la directriz T-
01/2003, tendente a modificar el valor aduanero de la DUA 001-2010-016818 de
la agencia de aduanas Correduria Aduanera y de Vapores Intermar S.A,/ por los
hechos que se indican a continuacion:

a) Caso asociado al Acta No. 082 del 14-04-2010, realizado por el senor Victor J.
Solis Ramirez, funcionario del Departamento Técnico de la Aduana Central,
producto de la revision fisica del vehiculo amparado al Documento Unico
Aduanero DUA 001-2010-016818, donde se determina gue existe variacién con
respecto al tipo de carroceria, traccién del motor y partida arancelaria y la clase
tributaria.

b) El DUA de marras tuvo sematoro verde y por el operativo implementado en la
Aduana Central, se revisa fisicamente el vehiculo, para lo cual se levanta el acta
de inspeccion N° 0082-2010; por el funcionario responsable sefior Victor Julio
Solis Ramirez, una vez realizada la misma determind que existia una incorrecta
declaracion con respecto, al tipo de carroceria, la clase tributaria, traccion del
motor, y la partida arancelaria, ya que la clase tributaria declarada por la agencia

d Comreduria Aduanera y de Vapores Intermar S.A, por medio del
agente ad ro Sefor Guillermo Molina Barrientos, cédula 107650041, es la
- 2189503, iente a un vehiculo marca TOYOTA, estilo PRIUS, modelo

modelo 2007, nomero de identificacion JTDKB20U773238938,
transmision AUTOMATICA, combustible GASOL!NA-ELECTRICQ, con 1500 c.c.,
carroceria SEDAN 4 PUERTAS estilo SEMIFULL, y el funcionario de 1a Aduana,

determina™que !a clase fributaria correcta para el vehiculo en mencion es la
2380743, o porque el vehiculo es carroceria SEDAN 4 PUERTAS
&

sHacienda Publica Activa para el Desarrolio Econémico y Social”
Pigina 1 de 3
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PRSI AC-DT-STO-379-2010

HATCHBACK, y no como lo declaré el agente aduanero SEDAN 4 PUERTAS,
‘el -vehiculo presenta las siguientes extras: aire acondicionado, direccién
‘hidraulica, volante ajustable, vidrios y espejos con sistema eléctrico, cierre

‘central, bolsas de aire delanteras y laterales, radio Cd, aros de lujo, asientos
de cuerina, frenos ABS en las ruedas delanteras, control crucero, es un
vehiculo con categoria SEMIFULL, por ser un vehiculo no lujoso.

:,'l;St)bre el fondo:

De acuerdo a la revision fisica se determino que el vehiculo es carroceria SEDAN
4 PUERTAS HATCHBACK, traccion del motor 4X2, y la partida arancelaria
correcta es la 8703900031 correspondiente a un vehiculo HIBRIDO. De
acuerdo con la anotaciones anteriores se concluye que se debe corregir la clase
tributaria para el vehiculo presentado a despacho mediante el DUA 001-2010-
016818, con fecha 13-04-2010, para que se lea correctamente clase tributaria
2380743 correspondiente a un vehiculo marca TOTOYA, estilo PRIUS, MODELO
PRIUS, afio modelo 2007, ndmero de identificacién JTDKB20U773238938,
. transmision AUTOMATICA, combustibie GASOLINA-ELECTRICO, con 1500 c.c.,
. carroceria SEDAN 4 PUERTAS HATCHBACK, tracciéon del motor 4X2, y
- partida arancelaria 8703900031, y no como lo declaro el agente aduanero.
. v a) Al existir un cambio de la clase tributaria de | 'F2189503, con un valor en
- 'aduanas de $13.284.80, a la 2380743 cuyo valor de ?r%ram n es ¢8.208.000.00
.. €l cual dividido entre el tipo de cambio de la fecha es de ¢525.39 por ddlar,
T equivale a $15.622.68 que se tomara como valor de Aduanas, y sobre el cual se
. calcularan los impuestos de importacién, existe también un cambio en la
. obligacién tributaria.

Diferencia en el monto de la obligacién tributaria

MONTO MONTO DIFERENCIA A FAVOR
IMPUESTO DECLARADO DETERMINADO DELFISCO ]
Selectivo Consumo £2.093.910.32 ¢2.462.399.95 ¢368.489.63
Loy 6946 ¢69.797.01 ¢82.080.00 ¢12.282.99
Ganancia estimada 22.285.852.10 ¢2.688.119.95 o o
Ventas ¢1.485.803.87 ¢1.747.277.97 ¢261.474.10 |
PROCOMER ¢1.576.17 ¢1.576.17 " ¢00] .
Timbres ¢72.00 ¢72.00 00 |- -
TOTAL ¢3.651.159.37 ¢4.293.406.09 - £642.246.72 |
b) En mérito de o ei({mesto lo procedente es remitir el oficio al depanal}{]n’td’ v
normativo, Al . e
¥ A
'\\f\i )& U\

\\Ld}'j 10

v

“Macienda Publica Activa para el Desarrollo Econémico y Social”
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- MINISTERIO DE
- - HACIENDA

- AC-DT-STO-379-2010

- ll- Base Legal;

- Articulo 62 y 192 y siguientes de la Ley General de Aduanas; del Decreto Ejecutivo
" -32458-H del 07/07/2005, de Valoracién de Vehiculos; de la directriz N° SAAT-
- 01/2008, tendiente a modificar el Valor Aduanero, y a lo estipulado en el Manual de

- Procedimientos Aduaneros, publicado en el Alcance 23 a La Gaceta de fecha 26 de

- julio del ano 2005, Resolucién DGA-2003-2005, Procedimiento de Importacion
" Definitiva y Temporal.

.. "Se suscribe cordialmente,

. Licda. Guadalupe Quesada Guzman WL
... Jefe Departamento Técnico
- Aduana Central

“Hacienda Publica Activa para el Desarrollo Econémico y Social”
Pagina 3 de 3
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/
DUA tramitado: 001 - 2010 - 016818

Aduana: ADUANA CENTRAL

Declarante: 310112356809 . CORREDURIA ADUANERA Y DE VAPORES INTERMAR SOCIEDAD ANONIMA
Agente: 107650041 - MOLINA BARRIENTOS LUIS GUILLERMO

Estado del Dua: Autorizacion de Levante Régimen !mportacion
Imp/Export: 109580761 - HIDALGO FLORES HELEN MARIA

Ubicacién: A119 ALMACENES FINANCIEROS SOCIEDAD ANONIMA

Modalidad: NORMAL Fecha Ingr. Sistema:  13/04/2010 /-Iora: 09:26:28
Tipo revision (aforo): VERDE Fecha liquidacion: 13/04/2010 Hora:  pg.26:30
Fecha revision: 13/04/2010 Hora:
Tot.Buitos: 1.000
[ ' Fecha Aceptacion:  13/04/2010  Hora:  (9:31:04
Peso Bruto

Peso Neto Moneda: USD . DOLAR DE EE.UU.

;

13,284.80 ] Tipo Cambio: @5.39 Cif en poliza Col: 6,979,701.07
6,949.43 Total Moneda Nac: 3,651,159.37 Nro.viaje:

Cif on Poliza: $

Total en dolares:

Observaciones:
SE CANCELA MOVIMIENTO EN ALMACEN FISCAL

Lineas y Inventario del DUA:

Lin: 0001 Mercancia:

AUTOMOVIL USADO MARCA TOYOTA ANO 2007 ESTILO PRIUS
Ubicacién: Ado; Nro. Movimiento: Estado: Partida; Fecha: Bultos:
0001 Alls 2010 2066 ING \8703226531 t3/04a/2010 1.c00
. Ultima linea / y
2,€0 34000 3%
b
1~ %
>
™
T 1/7/
5

\




Comnsulta de Variables de un Dua

,- Q\J‘q Jf(/h )Ul CM

DUA: 001- 2010- 016818 Item: 0001

Page 1 of 1

. Bip/172.16.51.15 1 ftica/consultas/heivarveh.aspx?001,2010,016818,0001

Variable Icéd/cant Descripcion lNﬁm. Resolucién|Fecha
Si el motor posee accesorio ACONDICIONADO / /
extras /
Afio del modelo de vIT  {{2007/ 20, / /
Codigo Carrocer ral édan 4 puertas //
Categoria en la gue se uTOMOYIL //
clasifica el /
Numero del cubicaje del 1%00 T~ * //
motor | *ﬁ_\\
Nimero de cilindros del (y /7
motor . ’tp
Codigo Color 6 Gris P AR (o S
Codigo CombEner 14 GASOLINA- PAC //
ELECTRICO A X0 {
Anotar accesorios extras BIRECCION HIDRAULICA, RADIO C\V\ S Ol
—5FFFN CON €D, < < o n
Diferentes denominaciones APRIU ')}(b o V\‘ Ka //
con las g -1) (L}Q'CL n )
Ndmero de identificacion del [JTTDKB20U7 /
automao ] ;—"/3—238.95 l\ % /:i)(étg /
Nombre Comercial que cada [130 _ & OYCV AL a:\@ /7
fabrican "R - (o<
Si es de USA o Canada P # A [p'\ &W}\\W‘ /
Caracteristicas de tipo PRIU 4 3
Caract o Ry 25 5390 ¢ Qe
Numero de clase de VIT 2189503 g\é_'{' 0‘3{!‘% / /
_ Canti_qad de ejes con 2 AU /7
traccion r J(E (Q@(‘f
[NGmero del mator NO VISIBLE QML Lo 1
. 2 ﬁ No tiene o~ (o1 / /
f ,.,f exoneracion
Ndamero de pasajeros y 5 / W §.C Db 7/
conductor 3
Peso bruto en kilos 1000 (&&\\l\ v/
Codigo PosiCili 2 CILINDROENV | (.5 //
- |Indica fa potencia del motor J105 s s 177
NUmero de puertas 4 W /7 /
- jCodigo Techo DURO : 7/
Tipo Identif. (SERIE, VIN, |1 VIN M 7
CHASIS) E(k
Codigo TipoPote 2 HP / /
- |[Ndmero de titulo de 7299188 W / /
ropiedad
Indica la traccion del motor 11 2 : /7
(;p_gig_gTransmi 1 TOMATICA
Y 4 " T
13/04/2010




Respuesta -

Total de tipos encontrados:

Resuitados de la Busqueda

I —

Page 1 of 1

4 http// 172.16.51.151/autohacienda/Respuesta.aspx

Fecha Determinar
Ciase | Marca | Estilo [CilindradajCombustible Traccion! Transmision | Cabina Exiras Carroceria ITecho|  Avaluo Valor
SEDAN 4
2380743 TOYOTAPRIUS| 1500 [GASOUINAY 3y o romaTical CABINA loenien ] mopmae 03/03/2010] Vator
ELECTRICO SENCILLA
HATCHBACK
1
Clase(2380743)
a
<
cNe=sd 0<%

14/04/2010




Depreciar - Page 1 0f 1

Clase: Marca: Estilo:
Afio: [2009” ] combustible: [GASOLINA-ELECTR] Cabina: {CABINA SENCILLA |
Gilindrada: Traccién: Extras:
Carroceria: Techo: : Transmision:
Valor Valor Valor Impertacién s/Decreto N© 33096-H-
Afio | Hacienda Emportacion MINAE-MOPT
2009| 20,330,000 | 10,978,200 10,978,200
2008| 17,580,000 | 9,493,200 9,493,200 P
~|2007| 15,200,000 | 8,208,000 8,208,000 AN 0
~"|2006[ 13,140,000 | 6,596,280 6,596,280 (7,9 \
2005] 11,360,000 | 5,702,720 5,702,720 6?‘) @0
2004{ 9,820,000 | 4,517,200 4,517,200 &( Lk\
2003| 8,490,000 [ 3,905,400 3,905,400 (- \0
2002] 7,340,000 | 3,376,400 3,376,400 A
2001] 6,350,000 | 2,921,000 2,921,000 \
. 2000] 5,490,000 | 2,525,400 2,525,400
1999 4,750,000 | 2,185,000 2,185,000
1998] 4,100,000 | 1,886,000 1,886,000
1997] 3,550,000 | 1,633,000 1,633,000
1996 3,070,000 | 1,412,200 1,412,200
1995/ 2,650,000 | 1,219,000 1,219,000
1994] 2,290,000 ‘| 1,053,400 1,053,400
1993] 1,980,000 | 910,800 910,800
1992 1,710,000 | 786,600 786,600
1991] 1,480,000 | 680,800 680,800
1990 1,280,000 | 588,800 588,800
12
‘m
H_'_/ A
(=0 € g
C ZZI(’
A\ 16
® 0%
_Ppttp://1?2.16.51.151/aut0hacienda/Dcpreciar.aspx?id=2380743 14/04/2010
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.~ Depreciar // Dt pg ﬁfﬁam\‘\ Page 1 of 1
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Clase: Marca: Estilo:
Ao: (2005 ] Combustible: [GASLINAELECTR] Cabina: [CABINA SENCILLA |
Cilindrada: Traccion: Extras:
Carroceria: Techo: !:l Transmisidn:
Valor Valor Valor Importacién s/Decreto NO 33096-H-
Afio | Hacdienda Importacion MINAE-MOPT
2009] 17,280,000 | 9,331,200 9,331,200
2008| 14,940,000 | 8,067,600 8,067,600
oy 2007) 12,920,000 | 6,576,800 6,976,800
2006/ 11,170,000 | 5,607,340 5,607,340
2005| 9,660,000 | 4,849,320 4,849,320
2004] 8,350,000 | 3,841,000 3,841,000
2003 7,220,000 | 3,321,200 3,321,200
2002] 6,240,000 | 2,870,400 2,870,400
2001| 5,400,000 | 2,484,000 2,484,000
. 2000] 4,660,000 | 2,143,600 2,143,600
1599 4,030,000 | 1,853,800 1,853,800
1998 3,490,000 1,605,400 1,605,400
1997| 3,010,000 1,384,600 1,384,600
1996} 2,610,000 1,200,600 1,200,600
1895) 2,250,000 | 1,035,000 1,035,000
1994] 1,950,000 897,000 897,000
1993| 1,680,000 772,800 772,800
1992| 1,460,000 671,600 671,600
1551, 1,260,000 579,600 579,600
1990] 1,090,000 501,400 501,400
12

([(;59— (&&a

o hitpi//172.16.51.15 1/autohacienda/Depreciar.aspx?id=2189503

14/04/2010
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SECCION TECNICA OPERATIVA
Tel. 222.97-32, Ex.115, FAX 222.05-47

ACTA DE INSPECCION N°:_2.7  -2010
Pig.N°_| de 1}

1. Presentes en las instalaciones de (44U ,yis cal ﬂ(ma(v frsa

2. sitaen_callo (3lancos Sﬂ[%

3. alserlas_ {0 horascon __ 7 minutos del dia de

a. alal del afio 2010,

3. los funcionarigs de la 'Aduana Central

6. sefior Occtor vulip SONWE  (Rumicezesdua 3-250-90%
L 7. sefor N cédula

8. sefior cédula

9

- en presencia del

10.sefior [ ¢4; Uloxto U&'ﬂ‘.?@ﬁfiyﬂ!}ﬂoz cédula: (0ASE0 R4
11.en su condicién de — O\ Wel L0 < !
12.senor [ aig  Aollae o molina Rsewortoséduia: - <a3- 63,

13. en su condicion de fAic'<to ATQ (LGo M 0gMAS gm’f&tm&\* $A-
14.senor \

, Cédula

15.en su condicién de

16. esta aduana con base en el CAUCA 3, Ley General de Aduanas (No. 7557} y su

17. Reglamento {Decreto No. 25270-H Y sus reformas Decreto 34475-H), se procede en
. 18. el acto a realizar inspeccién sobre: (indi

car DUA, Agsncia, importador)

19. Nada aihgrg fol Q@‘\\zmoj Gasnea_ b adugnas
A Inleomer <d, o et doc Helort Imaxca

21. v\ ¢ o FEloves. v

22.con los siguientes resultados:__ £\ o W0 Frsca Cﬂ&\

23. o beculo \macen foveta 1mg Qoo frZh'ug L2sfilo
24, s, o no 7_00“{\‘((-(500, (oV!“UN/I H‘&T%Obo
% 30 &0200 5%, RASK, con oxtvas 7 acco

- R 3

% geandrconado, (Aisacecon h‘rﬂm&h‘ca; polarte
27. & \:)u‘h&\«b bolses o aic® Jolintocas ¥ (axaloy

Original Aduana Central. Copia agencia de aduanas, importador o interesado.

19-0% 2070
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-hacienda. n
ADUANA CENTRAL

DEPARTAMENTO TECNICO
SECCION TECNICA OPERATIVA
Tel. 222.97.39, Ext.1185, FAX 222.25 47

ACTA DE INSPECCION Ne: T -2010

Péag. N° 2 de_ 3
28. ronteol (eacavO, picdeios gloctiicons | L=0t6s gloctei-

J g
29 L0%,_ ((vTO o ntnl 500 0S o cuserng, s cos do

Fi
30. Ly Q, (Fcanos o oo uite =0, oavos o (yro.

31.Lar\1346n¢13r9.0t‘a r@c&hi saclep c. S0 ro&—t&(‘#}icn\g
32._%310 2\ ki, O o< Ao " A HaTchéar-(cJ v
BAD _como (0 dfocloen & daoncea COSNOcas

34, < rDam 4 mlmx——\_aStﬁLg_f(QD ﬁ\lyl'l'& los HREOT I
B FTMEMOR conTocmmes., A\ rvmn ('neq .

36.

37.

38.

39.

40. | e
41, e

42. /

43. /

44 | —

45. /

47. /

48.__ /

49 /

Original Aduana Central, COpia_ agencia de aduanas, importador o interesadao.




ADUANA CENTRAL
DEPARTAMENTO TECNICO
SECCION TEGNICA OPERATIVA

Tel. 222-97-32, Ext.1 15, FAX 222.25 47

ACTA DE INSPECCION N°: _ Q2 .2010
Pég.N°_ > de N

585. '
56.
57. /

58, e
59, /
60. /
") 61. — ,
" 83, )
64.ES TODO

65. Enfe de lo anterior firmamos a jas (0 _horascon 3G ___ Minutos

66. deldia (4 de &LJ\C I del ano dos mil digz.

yigay [[593 /63

Nombre, firma y No/ﬂe céddla Nombre, firmay No. de cédula
R .
-~ Nombre, firma ¥ No. de céduia ~ Nombre, firma y No. de cédula

Originai Aduana Central. Copiax_ agencia de aduanas, ifnportador 0 interssado.
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ADUANA CENTRAL
DEPARTAMENTQ TECNICD
SECCION TECNICA OPERATIVA

Tel. 222-97-32, Ex.115, FAX 222-25-47

DESCRIPCION DE VEHICULOS AUTOMOTORES
Anexo al Acta de Inspeccion No. 27 -2010, No. DUA ) {HELK

L | ]

Caracteristicas o variables del vehiculo sujeto a revision (llenar los campos segiin las variables que
se obtengan de la revision fisica que se realice)

Numero de serie (Chasis o VIN) ‘ MarEF: ) Afio modelp:
¢ 4 %232 3243  Tovota 700%.
CARROCERIA v
Sedan —— Coupe — ——  Van —  Cargo van
Station Wagon — PickUp _
Cab. Sencilla - Extracab. ___  Doble Cabina
Otra: . -
ESTILO: . Tipo de Motor:
Encerrar en un circulo el
emblema . A
DX IXE _ s __ exe _ ox _ L aL _ | ereohRA - g(ootxi(O
' - Gasolina
E2 _ Le __ X — Lxi __  sL _ en __ - Diesel

- SemiDiesel
indicar si no tiene emblema:

-OTRO.
Otro: VLS . _
TransEEién:

Tipo de Traccion:

- Mecanica =Sencilla (4 x 2) / Doble (4 x 4)
- Traccion 6 X4 - Ofras
utomatic

-Si es motocicleta: .
- Mixta

Niimero de Asientos (incluyendo el del chofer) Cantidad de Puertas: 4_ T T

Si es microbus, tiene puerta para el chofer?
S Cuantas filas de asientos:
Centimetros Cabicos: Numero de Cilindros:

A veces vienen en CID o litros | o0 4 ~
Pais de Origen (Lugar de Fablicacion): Pais de Procedencia:

A o , usa .
Accesorios o Extras: Compedloca A G diG

PEspejos Eléctricog

e R T
Direccion Hidraulica :

(camion, cabezal, pick up): Generalmente se ubica en el canto de la puerta del conductor y viene en libras
kilos o en ambos:

-
— Techo Convertible

Radio tocacintas

 %Eadie cP

Sun Roof eléctrico

Si el vehiculo no tiene la etiqueta de peso GVWR indicar que NO TIENE.
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ESCRIPCION DE VEHICULOS AUTOMOTDRES
Anexo 3| Acta de Inspeccion No.

-2010, No. DUA Q(é@tg
——

F\ T
Capacidad de Carga combinada identificadg con GCV (Gross Combined Weigh

t} (camion, Cabezal, pici
Domitorio {cabeZales):

——

Tamaio de laca
Ccamiones);

bina {cabeza) y
Sin dormitorio:

Con dormitorig
——

Camign:

Tipo de dormitorig (cabezalesj: Cabina convencionaj:

Cabina tonvencionay; Cabina ampiia; N
Cabina ampija; Cabina cortg Convenciong) .
Cabina cortg convencional: Cabezaj:

Cabina amplia alta (cabezal)-
Otro tipo de dormitorio Cabina ampiia ajrg Convencianaj
: (cabazal);

' Tipo de frenos {cabeza] Y camiones);

Frenos de Aire:

inal Aduana Central, ©apia Agencia de Aduanas o interesado
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Correduria Aduanray de Vapores $.A, S
Agencia de Aduanas - }I'.ZS

RA 108

SAN JOSE, 3 de mayc del 2010

Sefiores
ADUANA CENTRAL
Presente
‘Asunto: DUA 001-2010-016818
_ Acta 082 del 14-04-2010
Oficio AC-DT-STO-379-201
- Agencia de Aduanas: - Intermar S.A. (108)
..., . Consignatario: HELLEN MARIA HIDALGO FLORES
” _Es_tifnados sefiores:

- Por este medio Y en nombre de nuestro cliente, Hellen Maria Hidalgo Flores,
. aceptamos el cambio de clase tributaria para el vehiculo automovil Toyota Prius afo
" 2007 amparado al DUA 001-2010-016818 el cual fue inspeccionado seguin acta 082 de
- 14 de febrero del 2010, y que segun oficio AC-DT-STO-379-201 que fue notificado en el
Depqs;qman;o Normativo se determina que el vehiculo no corresponde a:

" SEDAN 4 PUERTAS correspondiente a la clase tributaria No. 2189503 con valor
fisgal =qQ"12.920,000.00 y valor de importacién de 6,976,800.00

.8ino que debe leerse correctamente:

impo

R.A. 108 / CENTRAL, SANTAMARIA, CALDERA, LIMON, PENAS BLANCAS
Central teléfénica: {506) 253-0502 Fax: (506) 253-0111

ageﬁciainwrécsa.co.cr' - Apdo. Postal: 491-2120. San José, Costa Rica.
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Comeduria Aduaneray de Vapores $.4,

Agencia de Aduanas
RA 108

Este cambio de carroceria toma como base la clase tributaria 2380743 y genera
una liquidacion de impuestos de la siguiente manera:

DAl : Ad-Valorem 0.00
Selectivo de Consumo 2,462 .400.00
Ley 6946 82,080.00
Impuesto General Sohre las Ventas 1,747 278.00
$3 Procomer 1,576.17
. Timbre Archivo Nacional 20.00
Timbre Asociacion de Agentes de Aduana 50.00
Timbre Cantadores Privados de Costa Rica 2.00
TOTAL 4,293,406.17

Cuatro millones doscientos noventa y tres mil cuatrocientos seis con 17/100

Quedo en la mejor disposicién para complementar cualquier informacién adicional
que consideren necesaria, se despide muy atentamente;

Luis Guilfermo Molina B3
Agente Aduanero No. 445

R.A.108 7 CENTRAL, SANTAMARIA, CALDERA, LIMON, PENAS BLANCAS
: Central teléfdnica: (506) 253-0502 Fax: (506) 253-0111
agenciaintermar@racsa.co.cr Apdo. Postal: 491-2120, San José, Costa Rica,




Liquidacion de DUA

Cdnsulta de Impuestos para el Dua: 001- 2010- 016818

Page 1 of 1

Item Descripcidn tributo Valor en Dolares Valor liberado Acuerdo Valor Liberado Exonerado

0001 IMPUESTO GENERAL 2828.00 . 0.00 0.00
SOBRE LAS VENTAS
(IVA)
0001 IMPUESTO SELECTIVO 3985.44 0.00 0.00
DE CONSUMO (5.C.)
0001 $ 3 PROCOMER 3.00 0.00 0.00
0001 TIMBRE ARCHIVO 0.04 0.00 0.00
NACIONAL
0001 TIMBRE ASOCIACION 0.10 0.00 0.00
AGENTES DE ADUANA
LEY 7017
0001 TIMBRE CONTADORES 0.00 0.00 0.00
PRIVADOS DE COSTA
RICA
0001 LEY 6946 132.85 0.00 0.00
0001 MARGEN DE VALOR 0.00 0.00 0.00
AGREGADO (GANANCIA
ESTIMADA G/E)
Descripcién tributo Valor en MN
IMPUESTO GENERAL SOBRE LAS VENTAS (IVA) 1485803.87
IMPUESTO SELECTIVO DE CONSUMO (S.C.) 2093910.32
$ 3 PROCOMER 1576.17
TIMBRE ARCHIVG NACIONAL 20.00
TIMBRE ASOCIACION AGENTES DE ADUANA LEY 7017 50.00
TIMBRE CONTADORES PRIVADOS DE COSTA RICA 2.00
LEY 6946 69797.01
Total moneda nacional: 3,651,159.37
HINMISTERIO DE
HACIENDA
. httpi//172.16.51.151/tica/Consultas/beilqdua.aspx?001,2010,016818 86/05/2010
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Total de tipos encontrados:

Resultados de Iz Busqueda
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http://172.16.51.151/autohacienda/Respuesta.aspx

- S

Fecha Determirar
Clase Marca | Estilo [Cilindrada|Combustible [Traccion Transmision | Cabina Extras [CarrocerialTecha| Avaluo Valor
GASQOLINA- CABINA SEDAN 4
2189503[TOYOTAPRIUS| 1500 ELECTRICO, 4%2 AUTOMATICASENCILLASEMIFULLPUERTAS 05/10/2009| Valor
1
Clase(2189503)

06/05/2010




Depreciar Page 10f 1

d%ﬁﬁm DE wm

Clase: Marca:
Afio: Combustible:
Cilindrada: Traccidn: :
Carroceria: Techo: :] Transmision:
Valor Valor Vaior Importacién s/Decreto N© 33096-H-
Aflo | Hadenda Importacién MINAE-MGPT
2009 17,280,000 | 9,331,200 9,331,200
2008} 14,540,000 | 8,067,600 8,067,600
2007 12,920,000 | 6,976,800 6,976,800
2006] 11,170,000 | 5,607,340 5,607,340
2005] 9,660,000 | 4.849,320 4,849,320
2004| 8,350,000 | 3,841,000 3,841,000
2003] 7,220,000 | 3,321,200 3,321,200
. 2002| 6,240,000 | 2,870,400 2,870,400
2001] 5400,000 | 2,484,000 2,484,000
2000] 4,660,000 | 2,143,600 2,143,600
1999 4,030,000 1,853,800 1,853,800
1998| 3,490,000 1,605,400 1,605,400
1997| 3,010,000 1,384,600 1,384,600
1996] 2,610,000 1,200,600 1,200,600
1595] 2,250,000 1,035,000 1,035,600
1994| 1,956,000 897,000 897,000
1993| 1,680,000 772,800 772,800
1992] 1,460,000 671,600 671,600
1991| 1,260,000 579,600 579,600
1990] 1,090,000 501,400 501,400
12

06/05/2010

__hitp//172.16.51.151/autohacienda/Depreciar.aspx?id=2189503




Respuesta

Total de tipos encontrados:

Resultados de la Buisqueda

I S—

Page 1 of 1

5 l fecha  |Determinar
Clasel ) Marca | Estilo [Cihndradal Compustible(Traccion] Transmision | Cabina Extras L] Larroceria Necho|  Avaluo Vatlor
¥ SEDAN 4
238074pTOYOTAlPRIUS| 1500 [SASOLINAYL 4y L momatical SABINA lepmieut] pUERTAS 03/03/2010| Valor
ELECTRICO SENCILLA
HATCHBACK
! / 1
Clase(2380743)

http://172.16.51.151/autohacienda/Respuesta.aspx

06/05/2010




Depreciar

Page 1 of 1

Clase: Marca: Estilo:
Afio: Combustible: Cabina:
Citindrada: Traccidn: Extras:
Carroceria; Techor[ ] Transmision: [AUTOMATICA ]
Valor Vafor Valor Impertacién s/Decreto N© 33096-H-
Ao | Hacienda Importacion MINAE-MOPT
2009 20,330,000 [ 10,978,200 10,978,200
2008| 17,580,000 | 9,493,200 9,493,200
2007| 15,200,000 [ 8,208,000 8,208,000
2006] 13,140,000 | 6,595,280 6,596,280
2005] 11,360,000 | 5,702,720 5,702,720
2004] 9,820,000 | 4,517,200 4,517,200
2003] 8,490,000 | 3,905,400 3,905,400
2002| 7,340,000 [ 3,376,400 3,376,400
. 2001 6,350,000 | 2,921,000 2,921,000
2000{ 5,490,000 | 2,525,400 2,525,400
19991 4,750,000 | 2,185,000 2,185,000
1998| 4,100,000 | 1,886,000 1,886,000
1997] 3,550,000 | 1,633,000 1,633,000
1996| 3,070,000 | 1,412,200 1,412,200
1995| 2,650,000 | 1,219,000 1,219,000
1994] 2,290,000 [ 1,053,400 1,053,400
1993{ 1,980,000 910,800 910,800
1992| 1,710,000 786,600 786,600
1991] 1,480,000 680,800 680,800
1990| 1,280,000 588,800 588,800
12

_ http://172.16.51.151/autohacienda/Depreciar.aspx?id=2380743 06/05/2010




LIQUIDACION DE VEHICULO
DUA 16818 13/04s201¢
AGENCIA INTERMAR

LIQUIDACION AGEMCIA

IMPUESTOS PORCENTAJE MONTO
D.A.T. [ 0,00
SELEC. CON. 308 @ 2.093.910,32
LEY §94¢ 11 f 69.797,01
Ganancia Estimada 25% ¢ 2.285.852,10
TIMBRE PESO X 0,01% ¢

VENTAS 13y & 1.485.803,81
$3 PROCOMER 1.576,17
TIMBRE ASOCIACION AGENTES DE ADUANA 50,00
TIMBRE DE CONTADORES 2,00
TIMBRE ARCHIVO NACIONAL 20,00

GRAVAMEN X TM LEY 8461, ART. 15
GRAVAMEN X TM LEY 8461, ART. 17

IMPUESTO X TM QUE SE MOVILICE LEY 6975
' MUELLAJE TNCOFER LEY 4420
TOTAL 3.651.159.37
VALOR FOB $  13.284,80
FLETE $
SEGURO § 0,00
OTROS GAS. § a,00
VALOR ADUA. $  13.294,80
TIPO CAMBIO @ 525,39

tttttwtta-‘ktt*it**t***t**vi*ti***tt*n***ttw&**tktwt**t*t*ttuwr*iattit*

LIQUIDACION CORRECTA

IMPUESTOS PORCENTAJE HONTO
D.A.X. 0% & 0,00
SELEC. CON. Jo% ¢ 2,462.399,95
LEY 6946 1% ¢ 82.080,00
Ganancia estimada 25% 2.688.119,95
Timbre: peso x 0,01%
VENTAS 13% & 1.747.277,97
$3 PROCOMER e 1.576,17
TIMBRE ASQCIACION AGENTES DE ADUAI ¢ 50,00
TIMBRE DE CONTADORES ¢ 2,00
‘ TIMBRE ARCHIVO MACIONAL ¢ 20,00
GRAVAMEN X TM LEY 8461, ART. 15
CRAVAMEN X TM LEY 8461, BRT. 17
IMPUESTO X TN QUE SE MOVILICE LEY 6975 0,00
MUELLAJE INCOFER LEY 442%
TOTAL P 4.293.406,09
VALOR FOB § 15.622,68
FLETE $ 0,50
SEGURO 5 0,00 T DIFERENCTA TIGUIBACTON
OTROS GAS. 5 0,00
VALOR ADUA. $  15.522,68
T.C. CORRECT( ¢ 525,39 2 09
CO! S 000
' V -.261.474,10

) ;J'J.': \ ? :éﬁ,f
TOTAL DIF ¢ 642.246,72

ELABORRDO POR Jorge Esquivel Rodriguesz
DEFARTAMENTO NORMATIVO




MINISTERIO DE
HACIENDA

ADUANA CENTRAL
DEPARTAMENTO NORMATIVO

Tel: 150-97-32, ext. 115 RES-AC-DN-1024-2010
www. haciends.go.criadpana. EXP: AC -DN-PA-B47-201 0
Pagina No.1

ADUANA CENTRAL, SAN JOSE, A LAS NUEVE HORAS CON QUINCE MINUTOS
DEL SEIS DE MAYOQ DEL DOS MIL DIEZ.
RESULTANDO

. Que mediante Documento Unico Aduanero N° 001-2010-016818 del 13/04/2010,

presentado por el Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos, cédula

107650041, carne 445, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de

Vapores Intermar, cédula juridica 3-101-12356809, solicité la nacionatizacion de un

. vehiculo usado con las siguientes caracteristicas: marca TOYOTA, estilo PRIUS,

modelo PRIUS, afio modelo 2007, serie JTDKB20U773238938, clase tributaria

declarada 2189503, ia cual responde a un vehiculo marca TOYOTA, estilo y modelo

- PRIUS, semi full, Sedan cuatro puertas, con un valor aduanero de $13,284.80,

' . cancelando un monto por concepto de obligacién tributaria de ¢3,651,159.37,

- declarado a nombre de Helen Maria Hidalgo Flores., cédula1-958-761 (ver folios 5, 6,
9y18) :

H. Que mediante oficio N° AC-DT-STQ-379-2010, con fecha 14/04/2010, presentado
por la Licda. Guadalupe Quesada Guzman, Jefe del Departamento Técnico
Operativo de la Aduana Central, establece que con la revision fisica realizada al DUA
001-2010-016818 con fecha 13/04/2010, mediante Acta de Inspeccion N° 082-2010
con fecha 14/04/2010, se detectd, que existe una inconsistencia con respecto al tipo
de carroceria, ia clase tributaria, traccion del motor y la partida arancelaria, ya que se
.. declard el vehiculo con traccion 2X2, carroceria SEDAN 4 PUERTAS, y se clasificé
: en la partida arancelaria 8703226931, asi como también se declard en la a clase
. : tributaria 2189503, que correspondiente a un vehiculo marca TOYOTA, estilo
: - PRIUS, modelo PRIUS, afo modelo, carroceria sedan 4 puertas, 2007, nimero de
identificacion JTDKB20U773238938, transmisién Automética, combustible Gasolina-
Eléctrico, con 1500 c.c., carrocerfa SEDAN 4 PUERTAS estilo SEMIFULL, y el
- Técnico de Aduanas que realizd la inspeccion fisica, determina que la clase tributaria
correcta para el vehiculo en mencion es: 2380743 esto por cuanto el vehiculo es
carroceria SEDAN 4 PUERTAS, HATCHBACK, (ver folio 1y 2}

L Que a groducirse un cambio en el tipo de carroceria, se produce un cambio en
el clas.g.__j_ig;gg;g}.rjiq ya que pasa de la 2189503 con un valor en Aduanas de
- $13,284.80," a-1a’ 2380743 cuyo valor de importacion es de ¢8,208,000.00, que

dividi,ijgl',c_ghmf_“w"'g!__‘tipo de cambic de la fecha de aceptacién del DUA, el cual es ¢
525.3g;j j0lar, equivale a $15,622.68, 68, que se tomara como valor de Aduanas,

y sobrg an{ )

ggl gg_[gylara la obligacion tributaria.

V. DU 4on base en el estudio realizado en la Seccién Técnica Operativa de esta

- Adudna, “el c3Mbio en la clase tributaria y por consiguiente en el valor aduanero,

- indicados en el apartado anterior, genera un cambio en el monto de la obligacion
~ tributaria el cual se expresa de la siguiente manera: {ver folios 1, 2, 3, y del 7 al 10)




MINISTERIO DE
HAGCIENDA

ADUANA CENTRAL
DEPARTAMENTO NORMATIVO

Tel: 150-97-32, ext. 115
www.hacienda.go.cr/aduana,

RES-AC-DN-10247-2010
EXP: AC-DN-PA-847-2010

Pagina No.2
Diferencia de acuerdo al cambio de la clase tributaria
CLASE CLASE
CLASE TRIBUTARIA TRIBUTARIA
TRIBUTARIA 2189503 / 2380743 DIFERENCIA
DECLARADA DETERMINADA
COLONES ¢6,979,701.07 ¢8,202,000.00 ¢1,222,298.93
DOLARES $13,284.80 $15,622.68 $2,337.88
Diferencia en el monto de la obligacion tributaria
DIFERENCIA A
IMPUESTO MONTO MONTO FA\?OR DEL
DECLARADO DETERMINADO FISCO
Selectivo de ¢2,093,910.32. ¢£2,462,399.95 ¢368,489.63
consumo /
Ley 6946 ¢69,797.01 ¢82,080.00 ¢12,282.99
Ganancia , | ¢2,285,852.10 ¢2,688,119.95
estimada -
Ventas g ¢1,485,803.87 |/ ¢1,747.277 .97 £261,474.10
PROCOMER ¢1,576.17 ¢1,676.17 ¢00
Timbres ¢72.00 ¢72.00 ¢00
TOTAL ¢3,651,159.37 ¢4,293,406.09 ¢642,246.72

V. Que mediante gestion N° 2468, con fecha 04/05/2010, presentada por el sefior
Luis Guillermo Molina Barrientos, carné 445, de la Agencia de Aduanas Correduria
Aduanera y de Vapores Intermar S.A., cédula juridica 3-101-12356809, solicita se
rectifique la informacién del vehiculo amparado al DUA N° 001-2010-016818, con
fecha 13/04/2010, referente el tipo de carroceria ya que se indicé que el mismo es un
SEDAN 4 PUERTAS, correspondiente a la clase tributaria 2189503 con un valor
fiscal de ¢12,920,000.00, y valor de importacién de ¢6,976,800.00. Sino que debe
leerse correctamente SEDAN 4 PUERTAS HATCHBACK, correspondiente a la clase
tributaria 2380743, con un valor fiscal de ¢15,200,000.00 y valor de importacion de
¢8,208,000.00, y que este cambio de carroceria toma como base ia clase tributaria,

tributaria 2380743, y hace variar el monto de la Obiigacion Tributaria.

CONSIDERANDOQ

I. Régimen legal aplicable:

a. Ley General de Aduanas, No. 7557 y sus reformas, publicada_t enlLa Gacetar No.
212 del 08 de noviembre de 1995, conforme articulos {23, 24 incisos a) y b), 52, 53,
54, 55 inciso a}, 58, 59, 62, 90 y 102.)
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b. Reglamento a la Ley General de Aduanas, Decreto No. 25270-H y Sus
reformas, publicado en el Alcance No. 37 a La Gaceta No. 123 del 28 de junio de
1996, conforme articulos 29, 35, inciso d).

c. Decreto Ejecutivo No. 32458-H publicado en la Gaceta No. 131 dei 07 de julio
de 2007.que establece el procedimiento para la determinacion del valor de un
vehiculo nuevo o usado.

Il. SOBRE EL FONDO DE LA GESTION

a) Que mediante oficic N° AC-DT-STO-379-2010, con fecha 14/04/2010,
presentado por la Licda. Guadalupe Quesada Guzman, y con base en el Acta de
Inspeccion N° 082 con fecha 14/04/2010, , realizada por el Técnico de Aduanas,
senor Visto Julio Sclis Ramirez cédula 3-250.905, se determind que existe un error
en el tipo de carroceria, en la traccion del motor, la partida arancelaria, y por
consiguiente en la Clase tributaria, estos errores se expresan en el cuadro siguiente.

DUA 001-2010-016818 DECLARADO DETERMINADO
TIPO DE CARROCERIA SEDAN 4 PUERTAS SEDAN 4 PUERTAS
HATCHBACK
TRACCION DEL MOTOR 2xe 4x2
PARTIDA ARANCELARIA 8703226931 87039000031
CLASE TRIBUTRARIA 2189503 2380743

b} Elcambio en la clase tributaria produce un cambio en la Valor Aduanero, como

se indica a continuacion:

Diferencia de acuerdo al cambio de la clase tributaria

CLASE CLASE
CLASE TRIBUTARIA TRIBUTARIA
TRIBUTARIA 2189503 2380743 DIFERENCIA
DECLARADA | DETERMINADA
COLONES ¢6,079.701.07 ¢8,202,000.00 | $1.222.298.63
DOLARES $13.984.80 $15.622.68 $2.337.88

c) Que al realizar el cilculo de la Obligacion tributaria con el nuevo valor aduanero,

se produce una diferencia a favor del Fisco segun el siguiente detalle;
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Diferencia en el monto de la obligacién tributaria
IMPUESTO MONTO MONTO CFAVOR DEL
DECLARADO DETERMINADO FISCO

Selectivo de ¢2,093,910.32 ¢2,462,399.95 ¢368,489.63
consumo
Ley 6946 ¢69,797.01 ¢82,080.00 £12,282.99
Ganancia ¢2,285,852.10 ¢2,688,119.95
estimada
Ventas ¢1,485,803.87 ¢1,747,277.97 £261,474.10
PROCOMER ¢1,576.17 ¢1,576.17 ¢00
Timbres ¢72.00 ¢72.00 ¢00

TOTAL ¢3,651,159.37 ¢4,293,406.09 ¢642,246.72

c) Base Legal: En el Decreto Ejecutivo 32458-H del 07/07/2007, se establecieron los
procedimientos de valoracion para la importacion de vehiculos, por tal razén es
conveniente para el debido proceso aplicar el decreto de marras y no causar
indefensién al Administrado.

d)} Se comisiona a la Seccion Técnica Operativa de esta Aduana a aplicar la
reliquidacion del Documento Unico Aduanero N° 001-2010-016818 con fecha
13/04/2010, de acuerdo a lo estipulado en el Manual de Procedimientos Aduaneros,
publicado en el Alcance 23 a La Gaceta, de fecha 26 de julio del afo 2007,
Resolucién DGA-2003-2007, Procedimiento de Importacién Definitiva y Temporal, asi
como también realizar la correccién correspondiente al tipo de carroceria, traccién
del Motor, partida arancelaria y ciase tributaria determinada y por consiguiente al
valor aduanero del vehiculo supra indicado, para que se lea correctamente:

DUA 001-2010-016818 DECLARADO DETERMINADO
TIPO DE CARROCERIA SEDAN 4 PUERTAS SEDAN 4 PUERTAS
HATCHBACK
TRACCION DEL MOTOR 2X2 4X2
PARTIDA ARANCELARIA 8703226931 87039000031
CLASE TRIBUTRARIA 2189503 2380743

Con un valor Aduanero de $15,622.68

e) Que la presente correccion referente al tipo de carroceria, traccion del Motor,
partida arancelaria y clase tributaria y por consiguiente al valor aduanero , asi como
de la obligacidn tributaria del vehiculo amparado al Documento Unico Aduanero N°
001-2010-016818 de fecha 13/04/2010, no limita a la Administracién, a realizar, si
procede los actos administrativos sancionatorios correspondientes.
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POR TANTO

on fundamento en las consideraciones de hecho y derecho, y las facultades que
otorgan la Ley General de Aduanas y su Reglamento, y la Ley General de la
Administracion Publica, esta Gerencia resuelve: PRIMERO: aplicar lo establecido
en el oficio N° AC-DT-STO-379-2010, con fecha 14/04/2010, presentado por la
Licda. Guadaiupe Quesada Guzman, Jefe del Departamento Técnico de esta
Aduana, referente al cambio en el tipo de carroceria, traccién del Motor, partida
arancelaria, clase tributaria y por consiguiente al valor aduanero del vehiculo
amparado al DUA N° 001-2010-16818, con fecha 13/04/2010. SEGUNDO: Se
comisiona a la Seccion Técnica Operativa de esta Aduana para que realice los
cambios establecidos en la presente resolucién y se lea correctamente:

DUA 001-2010-016818 DECLARADO DETERMINADO
TIPO DE CARROCERIA SEDAN 4 PUERTAS SEDAN 4 PUERTAS
. HATCHBACK
TRACCION DEL MOTOR 2x2 4%2
PARTIDA ARANCELARIA 8703226931 87039000031
CLASE TRIBUTRARIA 2189503 2380743

este cambio por consiguiente genera un cambio en el monto de la obligacién
tributaria. TERCERO: Tambien se comisiona a la Seccion Tégpica Operativa de
esta Aduana para que aplique la diferencia resultante en la obligagidn tributaria por
el cambio en el valor aduanero, del vehiculo de marras, para que en lo sucesivo se
lea que el Valor Aduanero Correcto es $15,622.68 dolares, estos cambios
afectan el monto de la obligacién tributaria a favor del Fisco, reflejandose en las
siguientes tablas:
Diferencia de acuerdo al cambio de la clase tributaria

CLASE CLASE
CLASE TRIBUTARIA TRIBUTARIA
TRIBUTARIA 2189503 2380743 DIFERENCIA
DECLARADA | DETERMINADA
COLONES ¢6.979.701.07 ¢8,202,000.00 | ¢1.222.998.93
DOLARES $13.284.80 $15,622.68 $2.337.88
Diferencia en el monto de la obligacion tributaria
IMPUESTO MONTO MONTO D:_-T\f:,;" gll?LA
DECLARADO | DETERMINADO Poca
Selectivo de ¢2.00391032 | ¢2.462,399.95 ¢368,480.63
consumo
Ley 6946 ¢69.797.01 £82,080.00 ¢12.562.09
Ganancia £2,285,852.10 ¢2,688,119.95
estimada
Ventas ¢1,485.803.87 | ¢1.747.277.97 0261 47410
PROCOMER ¢1,576.17 157617 400
Timbres ¢72.00 ¢72.00 200
TOTAL ¢3.651,159.37 | ¢4.293.406.09 $643.046.72
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.CUARTO: Contra la presente resolucion, en caso de disconformidad, caben los
recursos de reconsideracion y de apelacion establecidos en el articulo 198 de Ia Ley
General de Aduanas, que se presentan ante esta Aduana en el plazo de tres dias
habiles contados a partir de su notificacién. Se le hace saber al interesado que
puede prescindir del Recurso de Reconsideracion y presentar solamente el Recurso
de Apelacion en virtud del articulo 198 de la Ley General de Aduanas, que indica
que sera potestativo usar ambos recursos o sélo uno de ellos. Notifiquese a el
Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos, camé 445, de la Agencia de
Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores Intermar, cédula juridica 3-101-
12356809, y a la Seccidn Técnica Operativa de esta Aduana,

el - TN ~ '
~IONA =

Realizado por  Jorge ivel Rodriguez
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ACTA DE NOTIFICACION

Esta resolucién se notificé a la sefiora Agente Aduanero Luis Guillermo Molina
Barrientos, carné 445, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de
Vapores Intermar, cédula juridica 3-101-12356809,

alas 10! ©Dywhoras deldia 1O de pnnl0 del ario 2010.
G
Nombreém\\ermo ok wa. Firm cédula D\o:;e,scoéi)i M

g a\evx"rcé '
Nombre Ve C, _,_)/% Firma cédula 4// 279

Esta resolucion se comunicé a la Seccion Técnica Operativa de esta Aduana,

alas ”‘O@ horas del dia \\
Nombre NS ’ZIDS WACK Q Firma

Nombre 7; (\/7,,/ w;/,%a

de W‘.Q C del ano 2010.

cédula (O //O%(/ /7

céduia ‘%/}/’9‘5




Sefiores
Gerencia SRR | e
Aduana Central 11 MAY 767 %ﬁ)@

S. 0. l- _ .
Estimados sefiores: . Q0 /JMM@% G

Habiendoseme notificado el dia ) Q del mes de \\/\fk RO

de 2010 , la Resolucién RES-AC-DN-_#024  -20_yD , relacionada con el
expediente administrativo N° AC-DN-PA- ©4F+-\0O .20 \(), y enterado

del derecha que me asiste de desistir de toda peticién, instancia o recurso
contra dicha resolucién, de conformidad con los articulos 337 y 339 de la Ley
General de 1a Administracién Publica, manifiesto por escrito mediante este acto

que renuncio expresamente a presentar:

EI Alegatos contra lo resueito en el Acto de Inicio
ERecursos de Reconsideraciéon, y de Apelacién para ante el Tribunal
Aduanero Nacional.

Solicito se proceda a continuar con la mayor celeridad el procedimiento
aduanero, segln corresponda.
Atentamente,

/
(“M)gmmc N\o[m

ombre completo)

“_/Cédula identidad; r Pasaporte; ™™ cédula Residencia
N° © -0365-004 | ,
™ he

en mi condicién de: r Representante Legal; gente Aduanero;

de: Mé;a lerrne 6 Q .
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EXP-AC-DN-PA-847-2010

RES-AC-DN-1462-2010

ADUANA CENTRAL. Goicoechea, al ser las trece horas del dia siete de julio
del afio dos mil diez.

Conoce esta Autoridad Aduanera Conclusién del Procedimiento Ordinario
Administrativo contra el Importador Helen Maria Hidalgo Flores cédula de
identidad numero 1-858-761 y el Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina
Barrientos, cédula de identidad niumero 1-765-041, cédigo 445 de la Agencia de
Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores Intermar, cédula juridica namero 3-
101-12356809, como responsable solidario y en su condicion de Representante
Legal del Importador, por la determinacion errénea de la “Clase Tributaria”; y
consecuente diferencia de tributos dejados de percibir por el Estado con el
vehiculo nacionalizado mediante Declaracion Aduanera de Importacién N° 001-
2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio 2010.

RESULTANDO

I. Con Declaracion Aduanera de Importacién N° 001-2010-016818 de fecha de
aceptacion 13 de abril del afio 2010, el Agente de Aduanas Luis Guillermo
Molina Barrientos, cédula de identidad numero 1-765-041, codigo 445 de la
Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores Internar, cédula juridica
numero 3-101-12356809, en representacion del importador Helen Maria Hidalgo
Flores cédula de identidad numero 1-958-761, nacicnalizé un vehiculo usado
marca TOYOTA, estilo declarado PRIUS, modelo PRIUS, afio medelo 2007,
Transmision  AUTOMATICA, 1500 CC, numero de identificacion
JTDKB20U7732389838 y la clase tributaria nimero 2189503, con un valor
aduanero de $13.284,80 (trece mil doscientos ochenta y cuatro ddlares con
80/100), cancelando por concepto de obligacién tributaria un monto de
¢3.651.159,37 (tres millones seiscientos cincuenta y un mil ciento cincuenta y
nueve colones con 27/100), partida arancelaria declarada 8703226931(Folios 5, 6,
9y 18).

. Que mediante oficio AC-DT-STO-379-2010 y Acta N° 82-2010 del 14 de abril
del 2010, se determina que el Agente cometi® un error al determinar la clase
Tributaria declarando la 2189503 siendo lo correcto 2380743. Al haber actuado
primero la Autoridad Aduanera el interesado pierde el derecho a la rebaja de 1a
muita contemplada en el articulo 233 de la Ley General de Aduanas.

“HACIENDA PUBLICA ACTIVA PARA EL DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL”
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lll. Mediante Gestion N°® 02468 de fecha 04 de mayo det 2010, presentada en la
Aduana Central, por el Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, de
la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores Intermar, en
representacion de su mandante el importador Helen Maria Hidalgo Flores,
presenta solicitud de correccién de datos aportados en la Declaracién Aduanera
de Importacion N° 001-2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio
2010, en vista de que la clase correcta del vehiculo es 2380743 y no 2189503
como erroneamente se declard (Folio 16 y 17).

- IV. Mediante acto administrativo RES-AC-DN-1024-2010 de las nueve horas con
quince minutos del dia 06 de mayo del afic 2010, notificada el dia 10 de mayo de
2010, esta Autoridad Aduanera resolvié dictar acto final del procedimiento
administrativo en relacion a la mercancia amparada a la Declaracion Aduanera
. de Importacién N® 001-2010-016818 de fecha de aceptacioén 13 de abril del afio
©:2010, modificando la clase Tributaria declarada de 2189503 ala clase tributaria
. correcta 2380743, y al producirse esta modificacion, se generd una_ nueva
- obligacién tributaria aduanera que se ajustd a un monto de ¢4.293.406,09 (cuatro
- millones doscientos noventa y tres mil cuatrocientos seis colones con 09/100), por
lo que resulté una diferencia en la obligacién tributaria a favor del Fisco por
- ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones
con 72/100) aceptada por la agencia de aduanas (Folios 24 ai 30).

V. Mediante escrito de fecha 10 de mayo del afio 2010, el Agente de Aduanas
Luis Guillermo Molina Barrientos, de la Agencia de Aduanas Correduria
Aduanera y de Vapores intermar, en representacion de su mandante el importador
Helen Maria Hidalgo Flores, desistié de la presentacion de las impugnaciones de
ley, contra la resolucién RES-AC-DN-1024-2010 de las nueve horas con quince
minutos del dia 06 de mayo del afio 2010, notificada el dia 10 de mayo de 2010
(Folio 31).

CONSIDERANDO

I. SOBRE LA EXTINCION DE LA OBLIGACION TRIBUTARIA: En apego a lo que
establece el articulo 60 inciso a) de la Ley General de Aduanas, el cual dispone
que el pago es uno de los medios de extincién de la obligacidn tributaria, es
procedente que en el caso de marras se dé por concluido el procedimiento
administrativo tramitado bajo el expediente AC-DN-PA-847-2010 al verificarse en
el sistema informatico TIC@ que la suma de ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y
dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100) fue debitada de la cuenta
de la agenciaw aduanal, mediante talén cédigo de referencia

“HACIENDA PUBLICA ACTIVA PARA EL DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL"
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42010051173924010022557640 con la que se cancelé diferencia de impuestos
dejados de percibir por el Estado referente a la Declaracién Aduanera de
Importacién N° 001-2010-016818 de fecha 13 de abril del afic 2010 (Folio 32).

Il. Que segun lo estipulado anteriormente queda abierta, a la Autoridad Aduanera,
si lo estima conveniente y segun o establecido en la Ley General de Aduanas, la
facultad para iniciar un procedimiento sancionatorio, tendiente a investigar el
posibie incumplimiento de la normativa aduanera y la posible imposicion de una
sancion de multa, segun lo establece el debido proceso administrativo.

POR TANTO

Que de conformidad con los articulos 23, 24 Incisos a), b), e), 52, 53, 54, 55,
Inciso a), 58, 59, 62, 90, 102, de la Ley General de Aduanas 7557 del 20 de
octubre de 1995, publicada en La Gaceta 212 del 8 de noviembre de 1995 y 29,
35 Inciso d) del Reglamento a la Ley General de Aduanas, esta Autoridad
Aduanera resuelve: PRIMERQ: Dictar el finiquito del Procedimiento
Administrativo al haberse extinguido la obligacién tributaria aduanera mediante el
medio que establece el articulo 60 inciso a) de la Ley General de Aduanas, al
verificarse en el sistema informatico TIC@ que la suma de ¢642.246,72
(seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100) fue
debitada de la cuenta de la agencia aduanal, mediante talén cédigo de referencia
42010051173924010022557640 con la que se canceld diferencia de impuestos
dejados de percibir por el Estado referente a la Declaracion Aduanera de
importacion N° 001-2010-016818 de fecha 13 de abril del afio 2010, y procédase
como en derecho corresponda NOTIFIQUESE: Al Importador Helen Maria
Hidalgo Flores cédula de identidad nimero 1-958-761, y al Agente de Aduanas
Luis Guillermo Molina Barrientos, cédula de identidad nimero 1-765-041,
codigo 445 de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores
Intermar, cédula juridica nimero 3-101-12356809, la presente resolucion.

| ERIO O
S NDUAR )
¥ s Y

LIC. MigGel Angel Vega SegyralBssy ., -

Subgerente Aduana Centpal ;::;1;;_%[4

s
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ACTA DE NOTIFICACION
En la ciudad d . anigSal ser las 1.OQ horas del dia _ S del mes de
’;lls‘g del afio 20 s el suscrito notificador se apersond en la siguiente
Meccion: . Con el propdsito de notificar la

resolucion nimero RES-AC-DN-1462-2010 de las trece horas del dia siete de julio dei 2010, al
Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, cédula de identidad niimero 1-765-
041, cédigo 445 de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores
Intermar, cédula juridica ntiumero 3-101-12356809, en calidad de responsable solidario y en su
condicién de representante legal del Importador Helen Maria Hidalgo Flores cédula de
identidad nL'lmero 1 958 761, de conformidad con log-articuto 33 y 36 de la Ley General de

Resultado de la Notificacién
Todo conforme

{ ) No quiso firmar

( ) No fue posible entregar el documento debido a que:
( ) El local estaba cerrado

( ) Interesado desconocido en la direccion sefialada

( ) Otros especifiques

1

Se procede a levantar la presente acta en virtud de la imposibilidad de cumplir con la diligencia por
cuanto:

ES TODO. o en caljdéddde n dor
NOMBRE: %Jd& r() CEDULA:

FIRMA:
En calidad de testigo para la Adminisiracion Publica (funcionario acompafiante)

Nombre Cédula Firma

Licda. Wendy ®érez Cubero.

“HACIENDA PUBLICA ACTIVA PARA EL DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL*
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ACTA DE NOTIFICACION
\ r .
En la ciudad d al ser las “ O>horas del dia é del mes de
\UUU del afio 20 e suscrito notificador se apersond en la siguiente
difeccion: ' con el propdsito de notificar la resolucion

nimero RES-AC-DN-1462-2010 de las trece horas del dia siete de julio dei 2010, al Importador
Helen Maria Hidalgo Flores cédula de identidad nGmero 1-958-761, a través de su representante
legal el Luis Guillermo Molina Barrientos, cédula de identidad nimero 1-765-041, cédigo 445 de la
Agencia de Aduanas Correduria Aduanera ¥ de Vapores Intermar, cédula juridica namero 3-

101-12356809, de conformidad con los articulo 33 la Ley General de Aduanas. Recibe
copia integra de esta resolucién el sefior a2y gﬁgﬁ_‘;ﬁmﬁ% cédula
nimero_O\ - i e e IRy para constancia
firma conforme . .

%/ = R TTES

Resultado de la Notiﬁc:’aci'an '
(4 Todo conforme
( ) No quiso firmar

( ) No fue posible entregar el documento debido a que:

( ) El local estaba cerrado

( ) Interesado desconocido en la direccién sefialada A
{ ) Otros especifique:

Se procede a levantar la presente acta en virtud de la imposibilidad de cumplir con la diligencia por
cuanto:

—_—

ES TODO. Thb en calid e(noti(ﬁcador.
NOMBRE: Al Verm CEDULA:
FIRMA: __~ "'

En calidad de testigo para la Administracion Pablica (funcionario acompafiante)

Nombre Cédula Firma

Licda. ‘Wendy ®érez Cubero.

“HACIENDA PUBLICA ACTIVA PARA EL DESARROLLO ECONOMICO Y SOCIAL”
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Aduana Central. San José, Goicoechea. Al ser las ocho horas treinta
minutos dei dia veintiuno de julio del afic dos mil diez.

Esta Autoridad Aduanera inicia Procedimiento Administrativo Sancionatorio
contra el Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, codigo N° 445,
cédula de identidad 1-765-041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera
y de Vapores INTERMAR S.A, codigo N° 108, cédula juridica 3-101-12356809,
tendiente a determinar la posible comisién de la infraccion aduanera tipificada en
el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, en la importacion de la mercancia
amparada a la Declaracion Aduanera de Importacién Definitiva N° 001-2010-
016818 de fecha de aceptacién 13 de abril del afio 2010.

RESULTANDO

I. Que con la Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-2010-
016818 de fecha de aceptacidén 13 de abril del afio 2010, transmitida por el
Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, cédigo N° 445, cédula
de identidad 1-765-041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de
Vapores INTERMAR S.A, codigo N° 108, cédula juridica 3-101-12356809,
Auxiliar de la Funcién Publica Aduanera en representacion de su mandante el
importador Helen Maria Hidalgo Flores cédula de identidad 1-958-761,
nacionalizé un vehiculo usado marca TOYOTA, estilo declarado PRIUS, modelo
PRIUS, afo modelo 2007, Transmision AUTOMATICA, 1500 CC, numero de
identificacion JTDKB20U773238938 y la clase tributaria nimero 2189503, con un
valor aduanero de $13.284,80 (trece mil doscientos ochenta y cuatro délares con
80/100), cancelando por concepto de obligacién tributaria un monto de
¢3.651.159,37 (tres millones seiscientos cincuenta y un mil ciento cincuenta y
nueve colones con 27/100), partida arancelaria declarada 8703226931(Folios 5,
6, 9y 18).

Il. Que mediante oficio N AC-DT-STO-379-2010 y Acta de Inspeccion N° 082-
2010 del 14-04-2010, se determina que el Agente cometi6 un error, al determinar
la clase tributaria, declarando la 2189503 siendo la correcta 2380743. Al haber
actuado primero {a Autoridad Aduanera el interesado pierde el derecho a la
rebaja de la multa contemplada en e! articulo 233 de la Ley General de Aduanas
(Folios 01 ai 03, 11 al 15).

1/10
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lll. Que mediante Gestion N° 024868 de fecha 04 de mayo del 2010, presentada
en la Aduana Central, por el Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina
Barrientos, c6digo N° 445, cédula de identidad 1-765-041, en representacion de
su mandante el importador Helen Maria Hidalgo Flores cédula de identidad 1-
958-761, presenta solicitud de correccion de datos aportados en la Deciaracién
Aduanera de Importacién Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha 13 de abril
del afo 2010, en vista de que la clase correcta del vehiculo es 2380743 y no
2189503 como errdneamente se declaré (Folio 16).

IV. Que mediante la resolucién de acto final RES-AC-DN-1024-2010, de las
nueve horas con quince minutos del dfa 06 de mayo del 2010, notificada el dia
10 de mayo de 2010, esta Autoridad Aduanera resolvié dictar acto final del
procedimiento administrativo en relacién a la mercancia amparada a la
Declaracion Aduanera de Importaciéon Definitiva N°001-2010-016818 de fecha
13 de abril del afic 2010, modificando la clase Tributaria de la 2189503 al ser la
correcta 2380743 siendo que se producen estas modificaciones, se generd una

nueva obligacion tributaria aduanera que se ajusté a un monto de ¢4.293.406,09
(cuatro millones doscientos noventa y tres mil cuatrocientos seis colones con

09/100), por lo que resulté una diferencia en la obligacién tributaria a favor del
Fisco por ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis
- colones con 72/100) aceptada por la agencia de aduanas (Folios 24 al 31).

.- V. Pudo verificarse en el sistema informatico TIC@ que la suma de
7 ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones
- con 72/100} aceptada por la agencia de aduanas fue debitada de la cuenta de la
agencia aduanal, con ia que se cancelé diferencia de impuestos dejados de
percibir por el Estado referente a la Declaracion Aduanera de Importacion
Definitiva N° 001-2010-016810 de fecha 13 de abril del afio 2010; el pago
respectivo se consolidd mediante talon 10 bajo el Codigo de referencia
#42010051173924010022557640 (Folio 32).

VI. El adeudo tributario aduanero reconocido a favor de! Fisco, ya pagado, no
impide que la Autoridad Aduanera dentro del plazo establecido en el articulo 234
de la Ley General de Aduanas, procediendo conforme el debido proceso
administrativo, pueda iniciar un procedimiento administrativo sancionatorio a
posteriori, tendiente a investigar el posible incumplimiento de la normativa
aduanera, y la posible imposicion de una sancién de muita. Procedimiento que se
dirige contra el Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, codigo N°
445, cédula de identidad 1-958-761.
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VII. Que en el presente procedimiento se han observado las prescripciones de ley.

CONSIDERANDO:

I. REGIMEN LEGAL APLICABLE: Articulos : 4, 22, 23, 24, 25, 28, 29, 30 literal
g),36, 39, 86, 90, 230, 231, 232,234, 242, 268 y 269 de la Ley General de
Aduanas; 533-535 del Reglamento de la Ley General de Aduanas; 4, 7, 9, 12, 13,
16, 17, 25del CAUCA.

Il. COMPETENCIA: De conformidad con los articulos 6, 7 Y 9 del Cddigo
Aduanero Uniforme Centroamericano (CAUCA lll), 6 inciso ¢), 22, 23, 24 literales
a)yb), 59, 62, 93, 98, 102 y 242 de la Ley General de Aduanas, su Reglamento y
reformas se inicia el procedimiento administrativo sancionatorio.

Es funcion de la Autoridad Aduanera imponer sanciones administrativas y
tributarias aduaneras, cuando asi le corresponda. Por otra parte, dentro de ias
atribuciones de la Autoridad aduanera se encuentra la de verificar que los
auxiliares de la funcion publica aduanera cumplan con los requisitos, deberes y
obligacicnes.

Que de conformidad con el articulo 231 de la Ley General de Aduanas la facultad
de ia autoridad aduanera para sancionar las infracciones administrativas,
prescribe en seis afios contados a partir de la comisién de las infracciones.

Que segun lo establece el articulo 30 inciso d) de la Ley General de Aduanas es
obligacion basica de los auxiliares efectuar las operaciones aduaneras por los
medios y procedimientos establecidos, de acuerdo con el régimen aduanero
correspondiente.

Hl. Que la transmision de la Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva N°
001-2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio 2010 con errores,
cae bajo la responsabllldad de el Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina
Barrientos, codigo N° 445, cédula de identidad 1-765-041, de conformidad con el
articulo 86 de la Ley General de Aduanas, que dispone lo siguiente:

.."Con Ia declaracion aduanera se expresa libre y voluntariamente el régimen, al cual van a
ser sometidas las mercancias y se aceptan las obligaciones que el régimen impone. Para
todos los efectos legales, la declaracién aduanera efectuada por un agente aduanero se
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entenders realizada bajo la fe del juramento. El agente aduanero sera el responsable de
suministrar la informacion y los datos necesarios para determinar la obligacion tributaria
aduanera, especialmente respecto de la descripcién de la mercancia, su clasificacion
arancelaria, el valor aduanero de las mercancias, la cantidad, los tributos aplicables,
cumplimiento de las regulaciones arancelarias y no arancelarias que rigen para las
mercancias, de conformidad con lo previsto en esta Ley, en otras leyes y en las
disposiciones aplicables...”

Del texto legal transcrito es claro que el responsabie de proporcionar los requisitos
documentales y la informacién requerida por la Ley General de Aduanas o su
Reglamento para determinar la obligacién tributaria aduanera, es el Agente
Aduanero Persona Fisica y no el Agente Aduanero Persona Juridica; ya que por la
naturaleza misma de la sociedad, no es ésta quien suscribe la declaracion; ain
cuando la misma puede resultar responsable en los términos sefialados en el
articulo 269 de la Ley General de Aduanas.

Como ya se analizé en el procedimiento ordinario, el Agente de Aduanas Luis
Guillermo Molina Barrientos, codigo N° 445, cédula de identidad 1-765-041,
incumplié sus obligaciones como Auxiliar de la Funcion Publica Aduanera, por
haber presentado la Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-
2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio 2010; con los errores que
se describen: 1.) Declaré mal la clase tributaria 2189503, siendo la clase tributaria
correcta 2380743, determinada por la autoridad aduanera; a la cual ie corresponde
el valor de importacién de ¢8.208.000,00 (ocho millones doscientos ocho mil
colones exactos) segin Decreto Ejecutivo 32458-H, que dividido por el tipo de
cambio del dolar vigente al momento de la aceptacion de la Declaracion Aduanera
de cita, sea ¢525,39 arroja un valor aduanero de $15.622,68 (quince mil
seiscientos veintidés dolares con 68/100) 2.) Declaré mal la obligacidn tributaria
aduanera por el total de ¢3.651.159,37 (tres millones seiscientos cincuenta y un
mil ciento cincuenta y nueve colones con 27/100), siendo la obligacion tributaria
aduanera correcta, la determinada por la Autoridad Aduanera en la suma total de
¢4.293.406,09 (cuatro millones doscientos noventa y tres mil cuatrocientos seis
colones con 09/100). Con el resultado de las correcciones descritas, esta
Autoridad Aduanera determind un adeudo tributario aduanero a favor del Fisco por
la suma de ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis
colones con 72/100), monto ya cancelado.

Los errores descritos en el parrafo anterior, podrian constituir una posible infraccion
aduanera; por haber transmitido la informacién necesaria para determinar la
correcta obligacion tributaria aduanera con errores, causando lo actuado, el
perjuicio fiscal supra citado y ya subsanado.
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IV. Consta en autos que la diferencia tributaria aduanera a favor del Fisco, monto
determinado mediante acto final resolucion RES-AC-DN-1024-2010, de las
nueve horas con quince minutos del dia 06 de mayo del 2010, por la suma de
¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuatenta y seis colones
con 72/100); el adeudo fue subsanado mediante Talén de pago 10 bajo el Cédigo
de Referencia #42010051173924010022557640.

V. Que los hechos anteriormente descritos, podrian constituir una posible
infraccion tributaria aduanera, tipificada en el articulo 242 de la Ley General de
Aduanas; por haber vulnerado el régimen juridico aduanero al transmitir
inexactamente caracteristicas de tipo y la clase tributaria del vehiculo y como
corolario inexactamente la obligacion tributaria aduanera, causando un perjuicio
fiscal superior a 100,00 (cien con 00/100} pesos centroamericanos, o su
equivalente en moneda nacional, calculado en relacion al tipo de cambio con la
moneda (U.S.A.$) de Los Estados Unidos de América. En este caso concreto el
perjuicio fiscal determinado por la autoridad aduanera fue de ¢642.246,72
(seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100)
equivalente en moneda de U.S.A. al tipo de cambio vigente al momento de la
aceptacion de la Declaracion Aduanera ,que corresponde a ¢525,39, para un
monto de $1.222,41 (mil doscientos veintidés délares con 41/100); diferencia
fributaria aduanera que se encuentra cancelada; el pago de la misma lo fue a
instancia de esta autoridad aduanera; ef hecho de haber pagado el adeudo
tributario determinado no representa un impedimento para que se inicie el presente
procedimiento sancionatorio.

Sobre las infracciones aduaneras es importante hacer referencia a dos aspectos
importantes:

El primero es el concepto otorgado por la Ley General de Aduanas a las
acciones que constituyen infraccion aduanera; constituyendo infraccién aduanera
toda trasgresién o tentativa de trasgresion de la legislacion aduanera. Las
infracciones aduaneras pueden ser: Administrativas, Tributarias o Penales.

El segundo aspecto es el analisis del perjuicio fiscal, entendiendo perjuicio como
el haber sufrido un menoscabo o afectacidbn de naturaleza pecuniaria como
consecuencia directa de la comisién de ciertas conductas por parte del
contribuyente. El perjuicio fiscal no debe ser meramente hipotético, sino un
hecho real de contenido pecuniario cuya demostracién previa incumbe a las
autoridades fiscales que invoquen su presencia. Regla general que aplica
también para el ordenamiento juridico penal, pues en tesis de principio, rige al
caso particular, la ley que estad vigente al momento de ocurrir el hecho que se
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pretende juzgar; o sea, la que estaba vigente en el momento en el que éste se
realiza o produce.

En el presente caso, la autodeterminacion de la obligacion tributaria aduanera, el
Agente de Aduanas Independiente supra citado la realizé de conformidad con
los articulos 58 y 86 de la Ley General de Aduanas; declarando un pago de
tributos aduaneros menor al correspondiente en justicia tributaria; debiendo
haber cancelado el monto correcto de los tributos aduaneros desde el momento
mismo de la autodeterminacién; con lo que supuestamente se vulneré el régimen
juridico aduanero, causando un perjuicio fiscal determinado en una suma
superior a los cien pesos centroamericanos.

VL. Sujeto al que se dirige El articulo 242 de la L.ey General de Aduanas le
impone al Agente Aduanero Personal Natural una sancién efectivamente gravosa,
en su caracter de Auxiliar de la Funcion Publica Aduanera, precisamente por el
caracter de especial que tiene la actuacion del Agente Aduanero y la
responsabilidad que asume a la hora de presentar una declaracién aduanera de
importacion o exportacion.

Lo actuado por el Agente Aduanero Persona Natural en este despacho, se
configura como presunta infraccién tributaria aduanera, conducta tipificada en el
articulo 242 de la Ley General de Aduanas, por haber presentado la declaracién
aduanera de importacion definitiva con errores, conducta que significé una
vulneracién del régimen juridico aduanero causante de un perjuicio fiscal
superior a cien pesos centroamericanos; perjuicio que no constituye delito ni
infraccion administrativa sancionable con suspensién del Auxiliar de la Funcién
Publica Aduanera.

Si bien en este caso la diferencia tributaria fue subsanada en forma posterior; lo fue
debido a la intervencidn de la Autoridad aduanera. El articulo 242 de la Ley
General de Aduanas prevé la multa a cargo del Agente Aduanero en este caso,
que con su actuacién incurra en errores 0 inexactitudes en la declaracion
aduanera, que causen perjuicio fiscal superior a cien pesos centroamericanos.

La norma no requiere de mayor interpretacién para el caso en estudio, ya que esta
demostrado que el Agente Aduanero persona natural presentd la Declaracién
Aduanera de importacion, en nombre y por cuenta de su mandante, con errores en
uno de los elementos esenciales para determinar la obligacion aduanera, cual es
la clase tributaria de la mercancia.
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En el presente caso la conducta que se pretende castigar, se dio al realizar el
Agente Aduanero la autodeterminacién de la obligacion tributaria aduanera;
autodeterminacién hecha de conformidad con los articulos 58 y 86 de la Ley
General de Aduanas, al declarar el vehiculo supra citado con los errores que se
describen: 1.) Declard mal la clase tributaria 2189503, siendo la clase tributaria
correcta - 2380743, determinada por la autoridad aduanera; a la cual le
corresponde el valor de importacién de ¢8.208.000,00 (ocho millones doscientos
ocho mil colones exactos) segun Decreto Ejecutive 32458-H, que dividido por el
tipo de cambio del délar vigente al momento de la aceptacion de la Declaracién
Aduanera de cita, sea ¢525,39 arroja un valor aduanero de $15.622,68 (quince
mil seiscientos veintidés doélares con 68/100) 2.) Declard mal la obligacién
tributaria aduanera por el total de ¢3.651.159,37 (tres millones seiscientos
cincuenta y un mil ciento cincuenta y nueve colones con 27/100), siendo la
obligacién tributaria aduanera correcta, la determinada por la Autoridad
Aduanera en la suma total de ¢4.293.406,09 (cuatro millones doscientos noventa
y tres mil cuatrocientos seis colones con 09/100). Siendo que el resultado de las
correcciones aqui descritas determinaron un adeudo tributario aduanero a favor
del Fisco por la suma de ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos
cuarenta y seis colones con 72/100), lo cual significé un pago de tributos menor
al correspondiente en justo derecho, teniendo la obligacion de haber cancelado
el monto correcto de los tributos desde el momento de la autodeterminacion.

VIl. En conclusion los errores analizados en la Declaracion Aduanera de
" Importacién Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha de aceptacién 13 de abril
del afio 2010; significaron una vulneracion del régimen juridico aduanero
causantes de perjuicio fiscal superior a cien pesos centroamericanos,
constituyendo una posible infraccién tributaria aduanera como la tipificada en el
articulo 242 de la Ley General de Aduanas; son errores que caen bajo la esfera
de responsabilidad de el Agente de Aduanas Luis Guiliermo Molina
Barrientos, codigo N° 445, cédula de identidad 1-765-041, es una conducta que
lo podria hacer acreedor a la multa establecida en el articulo 242 de la Ley
General de Aduanas, equivalente al Valor Aduanero de las mercancias
$15.622,68 (quince mil seiscientos veintidds dolares con 68/100), que
muitiplicado por el tipo de cambio en relacién al dolar $1,00 = ¢525,39 vigente el
13 de abril del afio 2010, deviene en un posible monto por concepto de multa de
£8.207.999,84 (ocho millcnes doscientos siete mil novecientos noventa y nueve
colones con 84/100) a cancelar al Fisco.
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Que con fundamento a las anotadas consideraciones, de hecho y de derecho, esta
Autoridad Aduanera resuelve. PRIMERO: Dar por iniciado Procedimiento
Administrativo Sancionatorio contra el Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina
Barrientos, codigo N? 445, cédula de identidad 1-765-041, cuya presunta
actuacion con errores se reflejé en la Declaracion Aduanera de Importacion
Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha de aceptacién 13 de abril del afo 2010;
fecha en que como se ha indicado se configuré el presunto perjuicio fiscal al
autodeterminar mediante la Declaracién Aduanera supra citada, tributos en menor
cuantia de los que legalmente correspondié cancelar al Estado desde el 13 de
abril del afio 2010; por lo que este procedimiento es tendiente a investigar si lo
actuado por el Agente Aduanero de marras, constituye la posible comision de una
infraccion tributaria aduanera como la tipificada en el articulo 242 de la Ley
General de Aduanas por haber vulnerado el régimen juridico aduanero; por la
declaracion de importacion al consignar inexactamente la clase fributaria y el
consecuente valor aduanero de la mercancia nacionalizada con la Declaracién
Aduanera indicada; lo cual produjo perjuicio fiscal por un monto superior a cien
pesos centroamericanos, sea la suma de ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos
mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100), adeudo tributario aduanero ya
reparado. SEGUNDO: Notificar al Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina
Barrientos, cadigo N° 445, cédula de identidad 1-765-041, que de proceder la
posible imposicion de una multa, la misma equivaldria a $15.622,68 (quince mil
seiscientos veintidos dolares con 68/100), que multiplicado por el tipo de cambio
en relacién al dolar $1,00 = ¢525,39 vigente el 13 de abrii del afo 2010, deviene
en un posible monto por concepto de multa de ¢8.207.999,84 (ocho millones
doscientos siete mil novecientos noventa y nueve colones con 84/100) a cancelar
al Fisco. TERCERO: Comunicar al Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina
Barrientos, codigo N° 445, cédula de identidad 1-765-041, que en aplicacion de
lo dispuesto en el articulo 234 de {a Ley General de Aduanas y los articulos 533 y
534 del Reglamento de la supra citada Ley y en aras de garantizar el Principio
Constitucional del Debido Proceso, se le otorga a la partes, la oportunidad
procesal de un plaze de cinco dias habiles a partir del dia siguiente de ia
notificacién de la presente resolucion, para que se apersonen al proceso,
presenten por escrito las alegaciones de hecho y de derecho y las pruebas
pertinentes. CUARTO: Prevenir al Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina
Barrientos, codigo N° 445, cédula de identidad 1-765-041, que deben sefalar
lugar 0 medio para recibir notificaciones futuras. QUINTO: En caso de estar
anuentes con lo comunicado mediante este acto administrativo, los sujetos
pasivos podran extinguir la multa canceiando el monto correspondiente mediante
entero a favor del gobierno en el formulario 05 con indicacién dei concepto (multa)
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y del nimero de la presente resolucién. Notifiquese el acto de apertura del
procedimiento administrativo sancionatorio al Agente de Aduanas Luis Guillermo
Molina Barrientos, cddigo N°® 445, cédula de identidad 1-765-041.

. !77 SR
Revisado por Lic. Arturo Zdfiga MGiahni Baldi.
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ACTA DE NOTIFICACION

En la ciudad degnmm , al ser las 2. 2¢- horas del dia [ 3 del mes de

£ %1 del afio 20 1| , el suscrito notificador se apersond en la siguiente direccion: 8.J.
GUADALUPE, CIUDADELA RODRIGO FACIO, ALAMEDA 6, C-27. Con el proposito de

notificar la resolucién nimero RES-AC-DN-1582-2010 de las ocho horas treinta minutos del dia

veintidos de julio del 2010, al Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, codigo N?

445, cédula de identidad 1-765-041, en calidad de responsable solidario y en su condicion de
representante legal del Importador Helen Maria Hidalgo Flores cédula de identidad 1-958-761,

de conformndad con los articulo 33 y 36 de la Ley General de Aduanas Recipe copia integra de esta

. res;)lucmn seiior (a) _ Jj cédula nlmero
7/ ‘7— en su calidad de y para constancia firma

conforme ‘?/,{r?uw,« D7 5

Resultado de la Notificacion

{ ) Todo conforme

{ ) No quiso firmar

( ) No fue posible entregar el documento debido a que:
( ) Ei local estaba cerrado

( ) Interesado desconocido en la direccidn sefialada

( ) Otros especifique:

Se procede a levantar la presente acta en virtud de la imposibilidad de cumplir con la diligencia
por
cuanto:

ES TODO. Firgap erycajidad de notjficador. ‘
NOMBRE: o A CEDULA /= 4/ C&E- 262
FIRMA: &

En calidad de testigo para Ia Administracién Publica (funcionario acompaiante)

Nombre Cédula Firma

Licda, o
M JuinS.
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B = \) contra Luis Guillerme Molina Barrientos
%(\ Exp-AC-DN-PA-847-2010
\@‘\ Aduana Central. San José, Goicoechea.

19 de abril del 2011

Sr. Msc. Luis Alberto Juarez Ruiz
Gerente
Aduana Central

Ministerio de Hacienda

El Suscrito Agente de Aduanas Luis Guillermo Molina Barrientos, ¢6digo N°
445, cédula de 1dentidad 1-765-041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y
de Vapores INTERMAR S.AKL codigo No.108, cédula juridica 3-101-12356809, en
atencién a la RES-AC-DN-1582-2010 de las ocho horas treinta minutos del dia
veintiuno de julio del 2010, notificada el dia 13 de abril del 2011, tendiente a determinar
la posible comision de la infraccion aduanera tipificada en el articulo 242 de la Ley
General de Aduanas, en la importacién de la mercancia amparada a la Declaracién
Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha de aceptacién 13 de
abril del 2010, por este medio y dentro del plazo legal me apersono ante su autoridad

para interpener los alegatos de hecho y derecho en mi defensa:

Hechos:

1. Que con la Declaracién Aduanera de Importacion Definitiva No.
001-2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio 2010, transmitida
por mi persona en calidad de Agente de Aduanas, codigo N° 445, cédula de
identidad 1-765-041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de
Vapores INTERMAR S.A, cédigo N° 108, cédula juridica 3-101-12336809, en
representacién de Helen Maria Hidalgo Flores cédula de identidad 1-958-761,
proced! a nacionalizar el vehj‘culo usado marca TOYOTA, estilo declarado
PRIUS, modelo PRIUS, afio modelo 2007 , Transmision AUTOMATICA, 1500
CC, numero de identificacién JTDKB20U773238938 vy la clase tributaria
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nitimero 2189503, con un valor aduanero de $13.284,80 (irece mil doscienios
ochenta y cuatro délares con 80/100) , cancelando por concepto de obligacion
tributaria un monto de ¢3.651.159.37 (tres millones seiscientos cincuenia y un
mil ciento cincuenta v nueve colones con 37/100) , partida arancelaria declarada
8703226931.

2. Que mediante oficio N° AC-DT-8T0-379-2010 y Acta de
Inspeceion N°® 0822010 del 14 de abril del 2010, esta dependencia determind
que cometi un error al determinar la clase tributania, declarando la 2189503
siendo que a criterio de esta dependencia la correcta era 2380743,

3. Que mediante Gestion N° 024868 de fecha 4 de mayo del 2010,
presentada en la Aduana Central, por mi persona en calidad de Agente de
Aduanas, se solicita correccion de datos aportados en la Declaracion Aduanera
de Importacion Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha 13 de abnl del 2010,
en vista de que la clase del vehiculo debe ser 2380743 v no 2189503 como
erroneamente se declard.

4. Que mediante la resolucién de acto final RES-AC-DN-1024-
2010, de las nueve horas con quince minutos del dia 06 de mavo del 2010,
notificada el dia 10 de mayo de 2010, 1a Autoridad Aduanera resolvio dictar acto
final del procedimiento administrativo en relacion a la mercancia amparada a la
Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva N°® 001-2010-016818 de fecha
13 de abril del 2010, modificando la Clase Tributaria de la 2189503 a 2380743
siendo que se producen estas modificaciones, se generd una nueva obligacion
tributaria aduanera que se ajusté a un monto de ¢4.293.406,09 (cuatro miliones
doscientos noventa y tres mil cuatrocientos seis colones con 69/100) , por lo que
resulté una diferencia en la obligacion tributaria a favor del Fisco por
¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos charenta y seis colones
con 72/100) aceptada por la agencia de aduanas.

5. La Apgencia de Aduanas pagd la suma de ¢642.246,72
(seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100) y
la Administracién Aduanera verificéd dicha cancelacion en el sistema informatico
TIC(@, con la que se cancelo diferencia de impuestos dejados de percibir por el
Estado referenie a la Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-
2010-016810 de fecha 13 de abul del afio 2010. Por medio de resolucion RES-
AC-DN-1462-2010 de las trece horas del dia siete de julio del afio dos mil diez
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se resolvié dictar el finiquito del Procedimiento Administrativo al habersg————

extinguido la obligacién tributaria aduanera mediente el medio que establece el
articulo 60 inciso a) de la Ley General de Aduanas.

6. Con base en el articulo 234 de la Ley General, de Aduanas, esta
dependencia ha iniciado este procedimiento administrativo sancionatorio a
posteriori, tendiente a investigar el posible incumplimiento de la normativa
aduanera, v la posible imposicién de una sancién de mulia de ¢8.207.999,84
(ocho millones doscientos siete mil novecientos noventa y nueve colones con
84/100). Procedimiento que se dirige contra mi persona en calidad de Agente de

Aduanas.
Derecho:

Primero. Eximente de Responsabilidad: Error de Tipo Invencible

Es indiscutible que el Agente Aduanero es una figura auxiliar de suma\\
relevancia para el Fisco, quien tiene delegada parte de la gestion aduanera, de tal suerte 'f
que el agente se ha convertido en su coadyuvante o cogestor. Es claro también, que el |
agente por tal cogestoria asume un régimen de responsabilidad no sélo frente a su | //4
cliente sino también ante el Fisco, por el ejercicio de su representacion legal. ‘J

La propia Sala Constitucional considera que la actividad que realizan los agentes -\"l
aduaneros, “...No se trata del ejercicio de cualquier actividad comercial o empresarial '
sino que se refiere a una labor de coadvuvancia con los érganos de la Administracion \ /"’
Publica en la gestion publica aduanera y que se les ha delegado por parte del Estado :
en razon del cumplimiento de una serie de requisitos previos que asi lo permiten...”. |
{voto N° 2002-00843 del 30 de enero del 2002).

Ahora bien, ante la posible comisién de la infraccidn aduanera tipificada en el \
articulo 242 de la Ley General de Aduanas, es también cierto que deben aplicarse las ;'1
reglas sefialadas por la Sala Constitucional para las infracciones administrativas, que “
exigen el respeto del Debido Proceso, con lo cual dentro de tales garantias se debenl._ /
respetar los principios de tipicidad y culpabilidad, delimitadores de las normas |
sancionadoras, teniendo el primero de ellos una funciéon de garantia, de seguridad
juridica, al exigir la‘delimitacic’m precisa y exhaustiva tanto de la conducta punible como ‘

de la pena.
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conducta prohibida (tipo penal) que lleva aparejada una sancion. Esta exigencia de que
las normas sancionadoras se estructuren en forma precisa y clara se ha sefialado en
forma indubitable por nuestra Sala Constitucional, describiendo incluso la
estructura  basica de los tipos penales en la Seniencia N° 1877-90 de las 16:02 horas
del 19-12-90 que por su importancia transcribimos en o conducente a continuacion:

“IIl- Los tipos penales deben estar estructurados basicamente como una
propusicion condicional, que consta de un presupuesto (descripcion de la conducta),
una consecuencia (pena), en la primera debe necesariamente indicarse, ai menos, quién
es el swjeto activo, pues en los delitos propios reune determinadas condiciones
fcaracter nacional, empleado publico, etc) y cudl es la accion constitutiva de la
infraccion (verbo activo), sin que estos dos elementos basicos (existen otros accesorios
que pueden o no estar presentes en la descripcion tipica del hecho) puede asegurarse
que no existe fipo penal.”

Por su parte, respecto del principio de culpabilidad se debe demostrar la relacién
de culpabilidad entre el hecho cometido y el resuitado de la accion para que sea
atribuible y reprochable al sujeto, ya sea a titulo de dolo o culpa, en virtud de que la
pena se impone solo al culpable por’su propia accién u omisién. Ademas, deben
analizarse las causas de exculpacion e ininputabilidad, que a pesar de estar ante una
conducta tipica, justifiquen la inaplicacion de la sancidn.

El articulo 231 de la Ley General de Aduanas establece algunas eximentes de
responsabilidad al establecer que “Serdn eximentes de responsabilidad, los errores
materiales o de hecho sin incidencia fiscal, la fuerza mayor y el caso fortuito, en
aplicacion de los principios de razonabilidad y proporcionalidad”. Estas eximentes de
culpabilidad no son taxativas, sino que complementan las eximentes de culpabilidad

aplicables en el derecho sancionatorio penal y que por disposicién constitucional deben

también aplicarse en el procedimiento sancionador administrativo.

En este sentido, también son aplicables el error de tipo y el de prohibicion que
establece el Codigo Penal en los articulos 34 y 35,

En particular y para el caso de marras, resulta de especial relevancia el analisis
del error de tipo que regula el articulo 34 citado anteriormente;

“ARTICULO 34.

No es culpable guien, al realizar el hecho, incurre en error sobre algunas de las

exigencias necesarias para que el delito exista, segun su descripcion. No obstante, si el

\‘.
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error proviene de culpa, el hecho se sancionara solo cuando la ley sefa lez R para ST

realizacion a tal titulo. Las mismas reglas se aplicardn respecto de quien supone
erroneamente la concurrencia de circunstancias que justificarion el hecho realizado.”

El Voto 446- F del 25 de seliembre de 1992 de la Sala de Casacion reinterpretd
los anteriores articulos enmarcindolos dentro de lo que llamo error de tipo (vencible e
invencible), error sobre las causas de justificacion y el llamado error de prohibicién.

A partir de estas consideraciones, es claro que una accion que le falte el
conocimiento o la voluntad no puede ser configurativa de un tipo penal. Es decir, no}
existird dolo, ni tampoco culpa, si no hay congruencia en los elementos objetivos y
subjeiivos que forman parte de cada uno de estos tipos penales.

De esta manera, el aspecto conativo (de la voluntad) en el tipo doloso o culposo,
debe guardar plena concordancia v coherencia con lo conocido por el autor {aspecto del
conocimiento). Ante la ausencia de alguno de estos niveles de analisis, dentro del
contexto de la tipicidad, implica que ne existird dolo o la culpa correspondiente, y por
ende no podra concluirse que aquella accion se adecue al tipo penal.

La vencibilidad o invencibilidad del error se refiere a la puesta en ejercicio del
deber de cuidado para superar las condiciones que inducen ese error. En este sentido, s
el autor tiene algun problema para comprender alguno de los elementos del tipo objetivo
y aun empleando todo el deber de cuidado que le es exigible dicho error ain permanece,
estamos en presencia de un error invencible de tipo que acarré& como resultado, que
desaparezca el dolo y la culpa que pueda acarrear el hecho realizado. Por el contrario, si
el autor, empleando todo el deber de cuidado, hubiera podido superar el falso
conocimiento o ignorancia de los elementios del tipo objetivo; entonces, si existe
- tipicidad culposa paralela, en este caso el hecho solo seria tipico si se admite la culpa
para esta infraccion, de no existir, el hecho quedaria atipico totalmente.

El articulo 242 de 1a Ley General de Adunas sefiala:

"ARTICULO 242.- Infraccion tributaria aduanera.

Constituira infraccion tributaria aduanera y serd sancionada con una multa
equivalente al valor aduanero de las mercancias, toda accion u omision que signifique
una vulneracion del régimen juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal superior a
clen pesos centroamericanos y no constituya delito ni infraccion administrativa
sancionable con suspension del auxiliar de la funcion publica aduanera.

Los casos comprendidos en los articulos 211 y 214 de esta Ley, en los cuales el

valor aduanero de las mercancias no supere los cinco mil pesos centroamericanos, o su
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equivalente en moneda nacional, seran considerados infraccion tributaria a;luanera y T
se les aplicard una multa equivalente al valor aduanero de las mercancias.”

Conforme lo ha establecido el propio Tribunal Aduanero, este articulo sefala
dos conductas sancionadas, una en su primer parrafo que consiste en lo debe
considerarse en estricto sentido una infraccidn tributaria, y otra en su segundo parrafo,
que son situaciones O supuestos que en principio constituyan delitos de conformidad ‘\-N“?.\“U- SRe
con los numerales 211 y 214 y que en razon de ello debe necesariamente demostrarse la
intencionalidad del sujeto, pero que el valor de las mercancias no supere los cingo mil s
pesos centroamericanos © su equivalente en moneda nacional, en cuyo caso se-<
consideran infracciones tributarias aduaneras, sancionables en sede administrativa.

Para el Tribunal, los casos en que existe error en la declaracién se enmarcarian
tipicamente en el primer parrafo.

En sentencia 124-2005 de este Tnibunal se analizo el articulo 242 de esta forma:

Y. la accion o la omision del sujeto, para que pueda ser sancionada, debe
cumplir con cuatro condiciones, a saber:

1-que infrinja el régin;:en Juridico aduanero

2-que cause perjuicio mayor de $100

3-que no sea delito \

4-que no esté sancionada con suspension del auxiliar de la funcion publica
aduanera”

A lo anterior, debemos sumarle necesariamente que no aplique una causa
eximente de responsabilidad.

Es claro que en iodo caso debe demostrarse la culpabilidad para que a una
persona, en este caso un agente aduanero persona fisica, se le imponga una pena; esto en
aplicacién del principio de inocencia establecido en el articulo 39 de la Constitucion

I

Politica: “ a radie se hara sufrir pena sino por delito, cuasidelito o falia, sancionados
por ley anterior y en virtud de sentencia firme dictada por autoridad competente, previa

oportunidad concedida al indiciado para ejercitar su defensa y mediante la necesaria

&

demostracion de culpabilidad”. ) \{‘-\1‘*-"{‘\
En ¢l caso de las infracciones administrativas, este principio implica que a 22 L x‘:?‘
ninguna persona se le podra imponer sancidn sin que a través de un procedimiento en JJE“ e
que se respete el derecho de defensa, se haya demostrado en forma previa su lk jg,f
culpabilidad. ' ‘»« ’
'i’-’?;
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La Sala Constitucional en sentencia nimero 6813-96 de las dieciocho horas
reinta minutos del veintidos de diciembre de 1993, consideré que la necesaria
demostracion de culpabilidad, es aplicable al Derecho Administrativo sancionador,
derivado de la exigencia que en ese sentido eslablece el propio texto constitucional en
su articulo 39, o que en definitiva, excluiria toda forma de responsabilidad presunta u
objetiva. En dicha oportunidad se consideré:

“Esta Sala en reiterada jurisprudencia establecio que la responsabilidad penal __

objetiva esta excluida de acuerdo a los parametros del constituyente del articulo 39
constitucional, de lo penal. Regla que por su misma naturaleza debe también respetarse
en el campo del derecho penal administrativo, por efemplo en la imposicion de
sanciones. Existen algunas garantias —presuncion de inocencia, seguridad juridica,
legalidad, igualdad, proceso contradictorio o debido proceso- que no son propios del
proceso penal, sino que han de cumplirse en la imposicion de sanciones
adminisirativas, que son disposiciones de rango constitucional, derivadas de los
derechos declarados en la Constitucion como fundamentales. La Culpabilidad, definida
por la Saia como el deber de demostrarse necesariamente una relacion de culpabilidad
entre el hecho cometido y el resultado de la accion, para que aquel le sea atribuido al
sujeto active; la realizacion del hecho injusto debe serle personalmente reprochable al
sujeto, viene a sustentar mds el respeto de aquellos principios, que no son otra cosa que

el respeto mismo a la esencia del debido proceso como un todo”.

En este caso, esta Administracion debe entonces realizarse una valoracion de la
conducta del imputado, determinando la existencia del dolo o la culpa en su actuacién,

puesto que la culpabilidad presupone la existencia de la imputabilidad o sea la

condicion del infractor que lo hace capaz de actuar culpablemente va sea con dolo o

culpa. Ante la existencta de un error de tipo invencible, esta culpabilidad no existiria y
por lo tanto seria atipica.

En ¢l caso de marras, se trata de un error en la declaracion de la clase tributaria,
pues la declaracién se llené con la clase tributaria 2189503 cuando la administracion
considero que lo correcto era la clase tributaria 2380743,

Si bien es cierto que soy un Agenie Aduanero con conocimiento experto, el

error fue de tipo invencible, ocasionado por las siguientes razones:
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1. A la hora de desalmacenar un vehiculo, la Aduana ho cﬁﬁslfcfé{ra{'

el valor de la factura que ampara el mismo sino que se basa en mformacmn
proveniente de la base de datos de Tributacion (CAR-TICA / AUTO VALOR)./ -~ |
No considera el valor en factura a menos que es;;éa mayor que el valor de la j -~ s
clase tributaria. En este caso en particular, se trata de un Toyota Prius afio 2007,
que a la fecha del desalmacenaje, la base de datos de Tributacion reportaba 4
posibles valores. Por el tamafio del motor de este carro, 1500 cc, solo 3 posibles
valores aplicaban. Se utilizo el valor del modelo sedan 4 puertas semifull extras.
La aduana lo cambio posteriormente al modelo sedan 4 puertas “hafchback”

semifull exiras.

2. Como se puede ver, el Gnico cambio que existe es de “sedan 4
puertas” a “sedan 4 puertas haichback”, esto a pesar de que la Administracion
Aduanera mantieng en sus regisiros la figura de “sedan 4 puertas™ por medio de

la clase tributaria 2189503 que fue la que se utilizd en primera intencion a la

- * hora de iniciar el desalmacenaje y que técnicamente consideré correcta

3. En este caso no hay cambio en 1a partida arancelaria que describe /
el tipo de vehiculo automévil que se desalmacend, 1o que cambia es un detalle
técnico minimo el cual lamentablemente lo que provoco fue cambio en el valor

aduanero del vehiculo, que dio lugar a este proceso.

4, El detalle técnico es la determinacién de la carroceria como
“sedan 4 puertas hatchback” en lugar de “sedan 4 puertas”. Eslo a pesar de que
no existe un manual técnico aduanero nacional que defina que es un
“hatchback”. Este elemento es clave en el caso del Prius 2007, en donde solo

habia un tipo de carroceria

5. El Prius 2007 es un automévil 4 puertas, sedan para 5 pasajeros,
que estaba disponible en dos variantes de estilo sencillo y el estilo Touring, pero

ambos con la misma carroceria;
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6. Como se aprecia solo existié en el modelo Prius 2007 un tipo de
carroceria, la cual corresponde a un “sedan 4 Puertas” para 5 pasajeros. La
Administracion tiene clasificado tributariamente al Prius como “sedan 4
puertas”, conforme la clase fributaria 2189503,

7. En vista de que solo existe una carroceria para el Prius 2007, y
siendo que la propia Admumistracién Aduanera tiene clasificada la clase
tributania 2189503, es la propia Administracion quien me ha inducido a escoger
la categoria “sedan 4 puerias”.

8. De esta manera cuando vo hice la valoracién del vehiculo asumi,
como era lo correcto, que la categoria “Sedan 4 puertas™ se referia a la misma
carroceria que las otras 3, pues todos los Prius 2007 y hasta la fecha comparten
la misma carroceria “sedan 4 puertas”.

9. En mi valoracién de las caracteristicas del Prius 2007 que revise,
fue mi opinion profesional que efectivamente se trataba de un modelo sedan 4
puertas semifull extras. Luego fui sorprendido por la Administraciéon Aduanera,
la cual confirmé que se trataba de un semifull extras pero me indicé que debia
calificarlo como “sedan 4 puertas hatchback”. En mi opinion, esta clasificacion
no tenia seniido, ya que como he afirmado, todos los Prius 2007 v a la fecha
fienen la misma carroceria y si existe una clase tributaria (2189503) para un
Toyota Prius 2007 esto es asi porque también supone que cumple con el tipo de

carroceria del Toyota Prius 2007, “sedén 4 puertas™. -

10.  En consideracién de que no tenia sentido practico discutir la

valoracién hecha por la Administracion Aduanera, debido a que el monto tasado
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implicod nunca que yo asumiera que el error se debié a falta de cuidado o
impericia.
W,

1L Si en este caso se generd un error en la clasificacion, este se
origind por cuanto la misma Administracion Aduanera al crear para el Toyota
Prius 2007 la clase tributaria 2189503 lo ocasiono. Como puede verse, este error
inducido por la propia Administracidon Aduanera me hace incapaz de generar
una vulneracion del régimen juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal

culpable, pues en mi actuacién fui inducido al error invencible.

12. Es dear, el error en la clasificacién era invencible, pues lo
ocasiond la propia actuacién de la Administracion Aduanera, quien establecid
una diferencia en los Tovota Prius 2007 que no existe, pues como he dicho,

todos eslos vehiculos son sedan 4 puertas.

13. En consideracién de lo anterior, no existiendo un manual técnico
aduanero nacional para definir que es un “hatchback” v siendo que todos los
Tovota Prius 2007 tenian la misma carroceria “sedan 4 puertas”, y en vista de
que existe la clase tnbutana 2189503, mu actuacidén se fundamentd en
conocimientos técnicos y profesionales razonables. EI hecho de que la
Administracion Aduanera considere que mi actuacion se debid a un error en la
valoracion del vehiculo, es producto entonces de su propia actuacion, pues st
ella considera que no existen Toyota Prius 2007 que no sean lo que ella llama

“hatchback™ entonces nunca debiod haber creado la clase tributarnia citada.

En consideraciin de lo anterior, estamos en presencia de un Error de Tipo\!

Invencible, generado por la propia Administracién Aduanera, de manera que no / T '}:
' - A“,‘f‘n-l ' -
VAR
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administrativo no se puede producir, ocurriendo que estamos ante una causal AL

existe ni dolo ni culpa (en ninguna de sus formas) y por ello el tipo penal

eximente de responsabilidad, en aplicacion de la jurisprudencia de la Sala de \

Casacioén, aplicable a procesos sancionadores administrativos por mandato de la
Sala Constitucional. ' S
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administrative, contenido en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, rﬂh—

acusado por la administracién aduanera; y solicito ser absuelto. _

Segundo. Desproporcionalidad de la Sancion

El articulo 242 de la Ley General de Aduanas sefiala:

“ARTICULQ 242.- Infraccion tributaria aduanera.

Constituird infraccion wributaria aduanera v serd sancionada con una malta
equivalente al valor aduanero de las mercancias, toda accion u omision gue signifigue
una vulneracion del régimen juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal superior a
cien pesos cenfroamericanos ¥ no constituya delito ni infraccion administraiiva
sancionable con suspension del auxiliar de la funcion publica aduanera.

Los casos comprendidos en los articulos 211 y 214 de esta Ley, en los cuales el
valor aduanero de las mercancias no supere los cinco mil pesos centroamericanos, o su
equivalente en moneda nacional, seran considerados infraccion tributaria aduanera y
se les aplicara una multa équivaleme al valor aduanero de las mercancias.” (El
resaltado no es del original)

Como se puede apreciar La sancion contenida en el articulo 242 de la L.GA es el
valor aduanero de las mercancias.

En el caso de marras se aprecia claramente la desproporcionatidad:

Se aduce un perjuicio al fisco por ¢642.246,72 pero se pretende cobrar una
mulia por ¢8.207.999,84, es decir casi 13 veces el monto del perjuicio. Y se pretende
hacer esto, porque se dice que el perjuicio fue superior a 100 pesos ceniroamericanos, €s
decir a poco mas de ¢50,000.

Es claro que la norma es inconstitucional ya que establece una multa
abiertamente desproporcionada, veamos un ejemplo sencillo, se importa una maguinaria
por un valor de 10 millones de dolares, pero por error se ocasiona un perjuicio de 101
pesos centroamericanos... lo que manda la norma es sancionar al Agenie Aduanero con
10 millones de délares!!!

Veamos otro egjemplo, se importa una mercancia que vale 100 millones de
délares, se comete un error en la clase tributaria, se ocasiona un perjuicio al fisco por
101 pesos centroamericanos... lo que manda la norma es sancionar al Agente Aduanero

con 100 millones de ddlares!!!
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nos hace concluir que esta multa resuita confiscatoria y también violenia los principios
de racionalidad y proporcionalidad de las penas, puesto que la multa que se pretende
imponer atenta contra el derecho de propiedad consagrado en el articulo 45
constitucional y por ende en la capacidad econdmica, en el tanto de obligarse al pago de
fa multa que en relacion con el perjuicio resulla exagerada.

Recordemos que dentro del procedimiento sancionatorio aplicable en sede
administrativa, deben respetarse, una serie de principios y garantias constitucionales del
Derecho Penal, uno de ellos es el de proporcionalidad.

Con respecto al “principio de proporcionalidad de las sanciones”, el mismo
deriva del va conocido "principio de proporcionalidad de las penas” formulado en los
origenes modemnos del Derecho Penal. Este principio se traduce en la garantia que debe
existir de que la sancion que se aplique sea proporcional a la infraccion cometida.

En virtud de lo anterior, sefialamos por este medio la inconstitucionalidad
del articulo 242 de la Ley General de Aduanas, por establecer una multa
desproporcionada en relacion con la infraccién y ¢l perjuicio fiscal, y nos
reservamos el derecho para ir a la Sala Constitucional a selicitar la
inconstitucionalidad de dicho articulo. .

Recientemente, en el voto 35891-10 la Sala Constitucional analizd la

proporcionalidad de la multa en relacion con los ingresos que percibe un_agente

aduanero, lamentablemente, esta accion NO se enfoco en la proporcionalidad entre la
multa y la infraccion cometida (perjuicio fiscal), sino que fue planteada para analizar la
proporcionalidad entre la multa y los ingresos del agente aduanero, a lo cual la Sala
respondié que la circunstancia de que las multas resulten altas en relacion con los
ingresos percibidos por el accionante no involucra un problema de constitucionalidad.

Lamentablemente en este caso no se alego ni se pidié a la Sala Constitucionalidad que
valorara la constitucionalidad de la multa respecto de la infraccion, lo cual como hemos

demostrado SI resulta desproporcionado.

Prueba

1. Expediente administrativo

2. Certificacion de notario numero 24-2010 que demuestra las cuatro clases
iributarias vigentes a la fecha del tramite de desalmacenaje del Toyota Prius
07.
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3. Brochure oficial de Toyota Prius 07 localizable en pagina de la toyota,

DyAN e (e Ay

hitp//www tovotacerti fied. com/ebrochures/08 prius.pdf

Que demuestra que el Toyoia Prius 2007 solo tenia una carroceria sedan 4
puertas. Ademdas demuestra que solo se diferenciaba en que se vendia en
estilo sencillo o version fouring, pero que no cambiaba la carroceria, la cual
siempre era sedan 4 puertas. Veanse la pédgina 2 en la cual se observa una
foto del sedan 4 puertas (de color rojo) y del sedan 4 puertas (rouring) vy la
pagina 3 en donde se desglosan las caracteristicas de cada uno de ellos.
Notese que ni siquiera la ficha técnica preparada por la Toyota hace
referencia a lo que la Administracién Aduanera llama “hatchback™, pues el

Toyota Prius 2007 solo se vendia en sedan 4 puertas.

Petitoria
Solicito se declare que en el presente caso no se incurrid en la infraccion aduanera
tipificada en el arliculo 242 de la Ley General de Aduanas, en la importacion de la
mercancia amparada a la Declaraciéon Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-
2010-016818 de fecha de aceptacidn 13 de abnl del afioc 2010. En consideracion de lo

anterior, solicito se me declare inocente en este procedimiento.

Notificaciones
Oficinas de Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores
INTERMAR §.A localizadas 125 metros al Sur de la Clinica Calolica, casa esquinera de

2do piso. Teléfonos de ofici

Luis Guillermo Molina Barrientos
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Hibrido Combustible/Eléctrico de 4 puertas Hibride Touring Com{busiible/Eléctrice de 4 puerta
(1224) 1226
MSRP*" Desde: $22,175.00 MSRP™ Desde: $23,070.00

{C‘olores exteriores disponibles para tu Prius*

Blanco o Gris Metaico Gris Oscurg = Negro
oiven o e

Rojo Metalico TR Arena T Verde Mica — Azul —

‘Colores interiores disponibles para tu Prius* B ,j

Tela en Gris - Tela en Beige Peil en Grig ‘ Piol on Beige i

Oscuro Oscuro -

" Este folleto electronico esta disenado para identificar vehiculos generafmente disponibles en fu drea. Si prefieres comprar un vehicufo con opciones
adicionales o sin ninguna opcion, por favor contacta con W concesionario para ver la disponibilidad actual o para ver la posibilidad de solicitar
tal vehiculo.

MSRP**

Precio de venta sugernido por el fabricanie para ei afio 2007 no incluye el carge por Entrega, proceso y Manejo de $620 para autos y $645 para camionetas, Sienna

¥ SUVs. {Histdricamente, los fabricantes de ios vehiculos y Ios distribuidores cobraban, par separado, el cargo por el procesa, el manejo y la entrega de las vehicuios al
concesionario. B carga que Toyota cobra por ese servicio se llama "Cargo por Entrega, Proceso y Manejo" y esta basado en el valor del servicio de proceso, de manejo y
de entrega que provae Toyota; asl también comp la estructura general de precios de Toyota. Es posible que Toyola obtenga alguna ganancia sobre el cargode Entraga,
Proceso y Manejo.) No incluye impueslos, licencia, titulo y equipo disponible o requerido regionaimente. El cargo por Entrega, Proceso y Manejo en AL, AR, FL, GA, LA, M5,
NC, OK, SC y TX es de $50-55 mas para camionetas, Sienna y SUVs y es de §55 més para ladas 10s otros vehiculos de Toyola. Los precias, las especificaciones, las
caracteristicas estandar y los equipos disponibies estin basados en la infermacién disponible en el momento en que esta pdgina fue producida y estan sujetos a cambios
sin previo aviso.

© '06 Toyota Motor Sales, U.5.A., Inc. Pagina 2
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PRIUS 07 f

Paquetes y Opciones del Prius

Paquete #2
Incluye equipo de sonido AM/FM CD con seis bocinas, mini-jack auxiliar para audio, capacidad para MP3/WMA
Sistema de Entrada infeligente [5]
Camara retrovisora [11]
Control de Estabiiidad del Vehiculo [4]
Paquete #3
Sistema de Entrada Inteligente [5]
Camara retrovisora {11]
Control de Estabilidad del Vehiculo [4]
Sistema antirrobo, retrovisor con atenuante automatico y control remoto universal HomeLink® [10]
Equipo de sonido JBLE AM/FM cambiador de 6 CDs en el tablerc con 9 bocinas en 7 ubicacicnes, mini-jack de gudio auxiliar,
capacidad para MP3/WMA, capacidad para radio satélite [6] y para teléfono manos-libres con tecnologia Bluetooth® [7]
Paquete #4
Sistema de Entrada inteligente [5)
Camara retrovisora [11)
Control de Estabilidad del Vehiculo [4]
Sisterna antirrobo, retrovisor con atenuante automatico y control remoto universal HomeLink® [10]
Equipo de sonido JBL® AM/FM cambiador de 6 CDs en &l tablero con 9 bocinas en 7 ubicaciones, mini-jack de audio auxiliar,
capacidad para MP3/WMA, capacidad para radio satélite [6] y para tel&fono manos-libres con tecnclogia Bluetcoth® [7]
Faros de alta intensidad y faros anitniebla integrados
Paquete #5
Sistema de Entrada Inteligente [5]
Cémara retrovisora [11]
Conirol de Estabilidad del Vehicuio [4]
Sistema antirrobo, retrovisor con atenuanie autormatica y control remoto universal Homebink® [10]
Equipo de sonido JBL® AM/FM cambiador de 6 CDs en el tablero con 9 bocinas an 7 ubicaciones, mini-iack de audio auxiliar,
capacidad para MP3/WMA, capacidad para radio satélite [6} y para teléfono manos-libres con tecnologia Bluetooth@ [7)
Faros de alta intensidad y faros anitniebla integrados
Sistemna de navegacién DVD activado a traves de la voz [8]
Paquete #6
Sistema de Entrada Inteligente [5]
LCamara retrovisora [11]
Conirol de Estabilidad del Vehiculo [4]

Sistema antirrabo, retrovisor con atenuante automatico y control remoto universal HomeLink® [10)

FIRMATING

“E.stle folleto elgctrpnico asta disenado para identificar vehiculos generalmente disponibles en tu area. Si prafieres comprar un vehiculo con opciones
adicionales o sin ninguna opcion, por favor contacta con tu concesionario para ver la disponibilidad actual o para ver la posibilidad de solicitar tal vehiculo.

© '06 Toyota Motor Sales, U.S.A,, Inc. Pagina 7
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Equipo de sonido JBLE& AM/FM cambiador de 6 CDs en el tablero con 8 bocinas en 7 ubicaciones, mini-jack de audio auxifiar,
capacidad para MP3/WMA, capacidad para radio satélite [6] y para teléfono manos-libres con tecnologia Bluetooth® [7]
Faros de alta intensidad y faros anitmiebla integrados

Sistema de navegacidn DVD activado a través de la voz [8]

Asientos y volante tapizados en pigl

.° " .Ppaquetes del Touring =~

Paquete #2
Incluye equipo de sonido AM/FM CD con seis bocinas, mini-jack auxiliar para audio, capacidad para MP3/WMA
Sisterma de Entrada Inteligente [5]
Camara retrovisora [11]
Control de Estabilidad del Vehiculo [4]
Faros de alta intensidad y faros anitniebla integrados {12}
Paquete #3
Sistema de Entrada Inteligente [5}
Camara retrovisora [11]
Control de Estabilidad del Vehiculo [4}
Sistema antirrobo, retroviser con atenuante automatico y control remoto universal HomelLink® [10]
Equipo de sonido JBLE AM/FM cambiador de 6 CDs en el tablero con 9 bocinas en 7 ubicaciones, mini-jack de audio auxiliar,
capacidad para MP3/WMA, capacidad para radio satélite [6] y para teléfono manos-iibres con tecnologia Bluetooth® [7]
Faros de alta intensidad y faros anitniebla integrados [12]
Paquete # 5
Sistema de Entrada Intsligente [5]
Camara retrovisora [11]
Control de Estabilidad del Vehiculo [4]
Sistema antirrobo, retrovisor con atenuante automatico y control remolo universal HomelLink® [10]
Equipo de sonido JBL® AM/FM cambiador de 6 CDs en el tablero con 9 bocinas en 7 ubicaciones, mini-jack de audio auxiliar,
capacidad para MP3/WMA, capacidad para radio satélite [6] y para teléfono manos-libres con tecnologia Biuetooth® [7]
Faros de aita intensidad y faros anitniebla integrados [12]
Sisterna de navegacion DVD activade a través de la voz [8]
Paquete #6
Sisterna de Entrada intefigente [5f
Camara retrovisora [11]
Control de Estabilidad de! Vehiculo [4]
Sistema antirrobo, retrovisor con alenuante automatico y control remoto universal HomeLink® [10]
Equipo de sonido JBL® AM/FM cambiador de 6 CDs en el tableroc con 8 bocinas en 7 ubicaciones, minijack de audio auxiliar,
capacidad para MP3/WMA, capacidad para radio satélite {6] y para teiéfono manos-libres con tecnotogia Bluetooth® [7]

"E_st'a folleto elgctrf‘)nico esta disefiado para identificar vehiculos generalmente disponibles en tu area. Si prefieres comprar un vehiculo con opciones
adicionales o sin ninguna opcidn, por favor contacta con tu concesionario para ver Ia disponibilidad actual o para ver la posibilidad de salicitar tal vshfculo.

© '06 Toyota Motor Sales, U.S.A., Inc, Pagina 8
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Faros de alta intensidad y faros anitniebla integrados [12]
Sistema de navegacién DVD activado a través de la voz {8]
Asientos y volante tapizados en pis!

“"Este folleto electronico esta disenado para identificar vehiculos generalmente disponibles en tu 4rea. Si prefieres comprar un vehiculo con opciones
adicionales o sin ninguna opcion, por favor contacta con tu concesionario para ver la disponibilidad actual o para ver la posibilidad de solicitar tal vehiculo.

© '06 Toyota Molor Sales, U.S.A., Inc.
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ACCESORIOS - EXTERIOR

Protector del Capd
$149.00

**MSRP de las partes salamente

Trabas para las Ruedas
$65.00

*MSRP instalado

Estos accesorios también se encuentran disponibles:
« Protector del Paragolpes Trasero

*M3SRP instalado es &l Precio de Venta Oirecta Sugerida por ef fabricante para accesotios instalados por el mismo.

El precio real de los accesorios instalados por el concesionario puede variar. Por favor consulta con tu concesionario locat pars detattes

“* No incluye instalacidn. Por favor consulia con tu concesionario para el precio de instalacion.

© '06 Toyota Motor Sales, U.S.A., Inc.
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ACCESORIOS - INTERIOR |

. Cambiador de 6 (Ds en el Tapetes Aptos para todo

Tablero CHma

$589.00 $87.00

*MSRP instalado **MSRP de las partes solarmente
Cenicero Tapetes Alfombrados
$30.00

{set de 5 piezas)
$199.00
*MSRP instalado

*MSRP de las partes solamente

Red de Carga
$49.00

*MSAP instalado

Bolso Grande de Carga
$40.00

*MSRP instatado

Equipo de Asistencia
durante Emergencias
570.00

*MSRP instalado

Equipo de Prirneros Auxilios
529.00

*MSRP instalado

Radio por Satélite Sirius Sensor de Rotura de Vidrios

' ' $449.00 AR TOvOTA °"‘§i¢ . Sensor de Rotura - $165.00
. : lRlu 8 ; *MSRP instalado ww A} .~'_ Sisterna de Seguridad VP - $249.00

*MSRP instaiado

Radio por Satélite XM
$449.00
*MSRP instatado

()

Estos accesarios también se encuentran disponibles:
- Tapetes para ef Area de Carga

*MSRP instafado es el Precio de Venta Directa Sugerids por el fabricante para eccesarios instaladas por el mismo.

El precio real de fos accesonios instalados por el concesionario puede variar. Por favor consufta con Lu concesionario focal para detalles.
** Na incluye instalacion. Por favor consulta ¢on tu concesionario para el precio de instatacidn.

© '06 Toyota Motor Sales, U.S.A,, Inc. Pagina 11
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Garantias

Baslca: 36 meses/36,000 millas (fodos los componentes, excepto aquellos gastados o que necesiten mantenimiento).

Cobertura de Componentes Relacionados con Hibridos: Los compenentes del Prius gue atafien al sistama hibrido del Prius, incluyendao la bateria
HV, el méduie de control de [a bateria, el modulo de control hibrido y el convertidor inverso, estin cubiertos per 8 afios/100,000 millas. La bateria HYV
puede tener una cobertura mas extensa bajo la garantia de emisiones. Consulta el folloto de Informacién del Propietario sobre la Garantia aplicable
pata mas detailes.

Tren de Transmigion: 60 meses/60,000 millas (molor, transmisidnsAransaxie, traccion delantera y trasera, cinturones de segurigad y bolsas de aire).

Corroston: 60 meses/millas ilimitadas (perforacion de la plancha de metal por corrosion).

Cobertura Federsl de Emlssiones: Los componentes bajo la garantia federal de defectos de emisidn estan cubiertos por 36 meses/36,000 millas y los
componentes da control de emisiones mayores especificados estan cubiertos por 8 afios/80,000 millas. Los componentes de control de emisiones
mayores especificados bajo la garantia de resuliados de emisiones estan también cubigrtos por 8 aiios/80,000 millas. Ademdas, la garantia de resultados;
de amisiones es efectiva durante 24 meases/24, 000 millas en estados y jurisdicciones locales que requieren una inspeccion penddica de aprobacion por

la EPA y un programa de mantenimignto.

Cobertura de Conirol de Emislones en California: En California y en cualguier oiro estado que adopie 1as ragulaciones de garantia de emisiones de
California, todos los componentes de la emisién estan cubiertos durante 15 afios o 150,000 millas, lo gue ocurra primero, por desgaste o defecto.

Accesorios: La coberiura do la garantia es por 12 meses, independientemente del millaje. Sila parte o accesorio se instala durante el periodo de
Garantia del Nuevo Vehiculo, [a cobertura es valida durante 12 mesas 0 el tiempo restanie an la cobertura de Ja garantia aplicable, 10 que dure mas
tiempo, con la excepcion de las cubiertas de autos, gue sélo estan cubiertas 12 meses.

Es posible que seas elegible para recibir asistencia de transporte si 85 necesario que nos quedemos con tu vehiculo una nache para reparaciones
cubiertas por la garantia. Por favor, visita tu concesionario Toyota autorizado para mas detalles.

Para detalles completos acerca de las garantias de Toyota, por favor consuita el folleto de Informacion del Propietario sobre |a Garantia aplicable o
visita tu concesionario Tayoia.

Ademas, puede haber ocasionaes en las que establezeamos una politica especial de ajustes que costee los gastos de reparacién adicionales. Para ver
todos los detalles sobre la garantia limitada para nuevos vehiculos de Toyota, visita tu concesionario Toyota. Y para detalles complelos acerca de las
garantias de Toyota, por favor consulta el follete de Informacion del Propigtario sobre la Garantia.

Avisos legales

[1] Las bolsas de aire Toyota para el conductor y ef pasajero defantero, las bolsas {aterales montadas en fos asientos delanieros y fas boisas tipo cortina son Sisiemas
Suplementarios de Conlencion. Las bolsas de aire para el conductor y ef pasajero delantero estan disefiadas para inflarse en caso de colision severa (usualmente frontal),
donde la magnitud y duracidn de la desaceieracion del vehiculo sohrepasa el limite dei disefio. Las Dolsas de aire laterales y las tipo cortina en tres filas estan disefiadas
para inflarse an caso de impacio lateral severo, En todos los demés accidentes, las balsas de aire no se inllaran. Para disminuir et riesga de lesiones causadas por el
despliegue de una bolsa de aire, usa siempre los cinturones de seguridad, siénlate derecho en el ceniro del asiento, io mas lejos posible de los madulos de as bolsas, y no
te recuestas contra la puerta. No pongas objetos enfrente de la bolsa de aire ni alrededor del respaido del asiente. No utilices sitas para bebés colocadas hacia atras en
ningdn asiento delantero. La fuerza de una bolsa de aire de los Sistemas Suplementarios de Cantencion al desplegarse puede causar lesiones serias o la muerte. Consulta
tu Manuat del Propietanio para mas detalles. Este vehiculo cumple con los requisitos de FMVSS 208 respecto a las bolsas de aire avanzadas.

[2] La Asistencia al Freno esta disefiada para ayudar al conductor a beneficiarse de las venlajas del sistema de frenos antibloqueo. No sustituye las practicas de manejo
seguro. La efectividad de los frenos depende del mantenimiento apropiado del sistema de frenos y de la condicién ge los neumaticos y de la carretera.

{3] Control de la Presidn de los Neuméticos de Toyota alerta al conductor cuando la presidn de un neumatico esta excesivamente baja. Para un huer desempefa ¥y menor
desgasle, la presidn de los neumaticos debe veriticarse regularmente con un medidar, ne confies Unicamente en el sistema del monitar. Consulla tu Manual del Prapietario
para mas detalles.

[4} EI Control de Estabilidad del Vehiculo de Toyota es un sistema electranico disefiado para ayudar al conductor a mantener el control def vehicuio bajo condiciones
adversas. No sustituye las practicas de seguridad en el manejo. Factores tales como la velocidad, ias condiciones en la carretera ¥ el modo de manejar del conducior pueden
alectar fa efectividad del Control de Estabilidad det Vehiculo. Consulta u Manuat del Propietario para mas detalles.

|5] Ei sistema Smart Key puede interferir con algunos marcapasos o defibriladores cardiacos. Si usled tiene aiguno de estas aparatos, por favor consulte con su doctor si
liene que desactivar eif sisterna,

{6] La funcidn de radio por satélite requiere capacidad para radio por satélite, receptor de radio por satélite + custa mensual de satélite. Consulta con tu concesionaria Tayota
para mas detalles. La tarifa y la programacién estan sujefos a cambios sin previo aviso. La suscripcion esta sujeta términos y condiciones disporibles en www.xmradio.com ¢
www.sirus.com. Servicio disponibie sdlo en los 48 estades cortiguos de Estados Unidos.

[7] Los teiéfonos en este sitic han sido probados para verificar ia compatibilidad entre Biuetooth® y Toyota. El rendimiento variara dependiendo de la versién de software, de
la cobertura y de la compahia de inaiambrica que usas. Los teléfonos estan garamizados por ef labricante, no por Toyota.

R
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[8] Ei sistema de navegacion BVD de Toyota esta disefiado para ayudar a localizar un domicilio o un punto de interés. Pueden aparecer discrapancias entre el sistema y tu
ubicacién real. Los cambios de los nombres de las calles, cierre de caminas, fluio de trinsito u otros cambios en los caminos pueden alectar ta exaditug de la infermacidn en
los mapas dei software. Confia en W sentido comdn para decidir si fomas o no una ruta especificada. La cobertura detallada no esta disponible en todas las ciudades.
Actualizaciones geograficas opcionales estan disponibles periddicamente a un costo extra. Lee t Manual dal Propietario del Sistera de Navegacidn y visita a tu
concesionario Toyota para oblener mds delalles.

[8] Controles incluidos basados an equipo disponible,

[10] HemeLink# es una marca registrada de Johnson Contrais, Inc.

[11] La camara retrovisora no proporciona una visla compieta de el drea trasera del vehicule. Debes mirar alrededor del vehiculo y usar los espejos relrovisores para
confirmar s estd despejado defrds. Ef clima frio prede limitar su eficacia y la vision puede parecar nublada.

[12]Faros de alta intensidad y faros antiniebla imegrades es equipo estindar en el modelo Touring.

{13] Calficacidn PZEVY de ia Comisién de Recursos dal Aira de California. Satisface i nivel 2-Bin 3 de ios estandares Federales de emigiones. Para mas informacion por
favor visita www.arb.ca.gov.

[t4] La duracion prevista de la bateria de un vehicula hibrido es de 150,000 millas, segn pruebas de laboratoria.

[15] Estimada de millaje de la EPA para 2007, El milaje real puede variar.

© '06 Toyota Motor Sales, U.S.A., Inc, Pagina 16
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SRR Totat de tipos encontrados: e
Fecha Determinarf
Clase Marca | Estilo [Cilindrada)CombustitielTracciond Transmision (Cabina Extras Carroceria [Techoj  Avaluo Vaior
I GASOLINA- CABINA SEDAN 4
2189503[TOYOTAlPRIUS| 1500 JEveCTRico] 02 JATOMATICL SIS | SEMIRUL | 5FrTa 05/10/2010]  Vakor
SEDAN 4
2380743(FOVOTAPRIVS| 1500 [SEOUMA] 4 lausromamiCA) CABINA semipuL } puERTAS 03/03/2010 Valor
HATCHBACK
SEDAN 4
2303447HrOYOTAlPRIUS] 1800 %%IN&) wa futomaticl AR 1 muy | puertas 29/0672010] valor
HATCHBACK]
SEDAN 4 "
2421894TOYOTAIPRIVS| 1500 [SHSOUNAY 40 Lo sroMATY ASINA IESTANDAR] PUERTAS 0511072010 valor
HATCH - ]
1 / /- ;

BUSQUIEDA: MARCA{TOYOTA ) Estiio(prius) ANo(2007) //

http://www.hacienda.go.cr/autohacienda/Respuesta.aspx 28/10/2010
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s”m' m-w j
Mk Tk Of HAGENTA ;
. o A

M“"“—-._
CoseBEEET ] mew[R] eee B LN, 4
Ao: 98] Combustble: EASOITAEIECTR] canma.—;a,m."*;,.;-mw;—ﬁ., .y
Cinorea:[E0__]  TeconBE___ ] ewes BRI _ADlan. ., MAIVO
Carroceria: Techo: ] Transmision: AUTOMATICA ] m—nl
Vaior Valor Vaior Importacién s/Decreto N 33096-H-
Afio | Hacienda importacion MINAE-MOPFT
™ 2009] 17,280,000 | 9,331,200 9,331,200
xooa 14,940,000 | 8,067,600 8,067,600
007} 12,920,000 | 6,976,800 6,976,800
2006] 11,170,000 | 5,607,340 5,607,340
2005] 9,660,000 | 4,849,320 4,849,320
2004] 8,350,000 | 3,841,000 3,841,000
2003] 7,220,000 | 3,321,200 3,321,200
2002] 6,240,000 | 2,870,400 2,870,400
2001] 5,400,000 | 2,484,000 2,484,000
2000] 4,660,000 | 2,143,600 2,143,600
1999] 4,030,000 | 1,853,800 1,853,800
1998 3,490,000 { 1,605,400 1,605,400
1997} 3,010,000 | 1,384,600 1,384,600
1996 2,610,000 | 1,200,600 1,200,600 1
1995] 2,250,000 | 1,035,000 1,035,000 :
1994f 1,950,000 [ 897,000 897,000
1993} 1,680,000 | 772,800 772,800 .
1992} 1,460,000 | 671,600 671,600 !
1991} 1,260,000 | 579,600 579,600 ;
1990) 1,090,000 ] 501,400 501,400 . " |
12 e

J N

http://www.hacienda. go.cr/autohacienda/Depreciar.aspx?id=2 189503 - 28/10/2010
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Clase: [2380743 | Marca: [TOYOTA |
aio:fpoos ] Combustible: [GASOLINA-ELECTR]
Glindrada: Traccién:

Carroceria: [SEDAN 4 PUERTAS Techo:[ ] Transmisidn: [ ol O AIG |
Valor Valor Valor Importacion s/Decreto NO 33096-H- WI_ \_/
. Al Hacienda Importacion MINAE-MOPT
- 2009{ 20,330,000 | 10,978,200 10,978,200
\ 3008| 17,580,000 | 9,493,200 9,493,200
T2007] 15,200,000 | 8,208,000 8,208,000
2006] 13,140,000 | 6,596,280 6,596,280
2005 11,360,000 | 5,702,720 5,702,720
2004| 9,820,000 | 4,517,200 4,517,200
2003| 8,490,000 | 3,905,400 3,905,400
2002] 7,340,000 | 3,376,400 3,376,400
2001| 6,350,000 [ 2,921,000 2,921,000
2000| 5,490,000 | 2,525,400 2,525,400
1999] 4,750,000 | 2,185,000 2,185,000
1998] 4,100,000 | 1,886,000 1,886,000
1997] 3,550,000 | 1,633,000 - 1,633,000
1996] 3,070,000 | 1,412,200 1,412,200
1995] 2,650,000 | 1,219,000 1,219,000
1994] 2,290,000 [ 1,053,400 1,053,400
§ 1993] 1,980,000 | 910,800 910,800
- 1992] 1,710,000 | 786,600 786,600
1991] 1,480,000 | 680,800 680,800
. 1990] 1,280,000 [ 588,800 588,800 ]
& 12 s
7

7

http://www.hacienda. go.ct/autohacienda/Depreciar.aspx1id=2380743 28/10/2010
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— e
cose - oo FEE Tl v, QU
Wio:B0T ] Combuste [ASOUNRELECTE]  Cabina: [CABRASERRIMAN o 11, imra T |
iy R L w— e = T PP
Carroceria: [SEDAN 4 PUERTAS Techo:[ |  Transmisidn: T
“\,\ Valor Valor Valor Importacién s/Decreto N© 33096-H-
. | Afio | Hacdienda Importacion MINAE-MOPT
2007 12,200,000 | 6,588,000 6,588,000
2006] 10,550,000 | S,296,100 5,296,100
2005; 9,120,000 | 4,578,240 4,578,240
2004] 7,880,000 | 3,624,800 3,624,800
2003 6,820,000 | 3,137,200 3,137,200
2002| 5,890,000 | 2,709,400 2,709,400
2001] 5,100,000 | 2,346,000 2,346,000
2000 4,410,000 | 2,028,600 2,028,600
1999] 3,810,000 | 1,752,600 1,752,600
1998] 3,290,000 | 1,513,400 1,513,400
1997] 2,856,000 | 1,311,000 1,311,000
1996 2,460,000 | 1,131,600 1,131,600
1995] 2,130,000 | 979,800 979,800
1994] 1,840,000 | 846,400 846,400
1993 1,590,000 731,400 731,400
1992] 1,380,000 [ 634,800 634,800
1991] 1,190,000 [ 547,400 547,400
1990 1,030,000 | 473,800 473,800
1989] 890,000 409,400 409,400
1988] 770,000 354,200 354,200
12

http://www hacienda.go.cr/autohacienda/Depreciar.aspx?id=2421894 28/10/2010

|




4
R
L J

e s
e

AT T ]

e A

[Falia Nu. __,‘__,Q —
I FPaki M R 1G ROTNMATIVO
’; . AbUANE [inisky
§ VEINTICUATRO-DOS MiL DIEZ MAURICIO BOLANOS ARGUETA NOTARIO
4 PUBLICO CERTIFICA: Gue las presentes cinco impresiones de sitio en linea del

Ministerio de Hacienda Car-Tica selladas y firmadas por mi son copia fiel y exacta
de su original que tuve a mi vista en las  direcciones
http:/Awww hacienda.go.cr/autohacienda/Depreciar.aspx?id=2421894,
hitp:/Awww. hacienda.go.cr/autohacienda/Depreciar.aspx?id=2393447,
http/Amww hacienda.go.crfautohacienda/Depreciar. aspx?id=2380743,
http./Awww. hacienda.go.crfautohacienda/Depreciar.aspx?id=2189503,
! hito:/mww hacienda.go.crfautchacienda/Respuesta.aspx. y que
corresponden a valores de vehiculos Toyota Prius. Es conforme: La expido a
solicitud del sefior Alejandro Bravo Astia, de conformidad con los articulos setenta
y siete y ciento diez del Cédige de Notariado en San José a los veintioche dias del
mes de octubre del dos mil diez Agrego y cancelo los timbres de Ley.
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2007 Toyota Prius 4-Door Liftback Free VIN Search and Decoder - VIN ber JTDKB... Page ! of 2
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Universal Collector Car VIN Decoder
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ko YIN Recoderd
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Enter VIN Here “DECODE! |
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2007 Toyota Prius VIN {Vehicle Identification Number} Information

2007 Toyota Prius 4-Door Liftback

bullies: 3y
N ;’.-f" d t . j General ” Equipment {{ Colors |
. N.o need, ) VIN JTDKB20UT73228938 Vahicle History Report Gef an insta¥IN Yehicle History Beport
Year 2007 Engine Type 1.5L L4 DOHC 18Y HYBRID
o Make : Tayota Oriveline frant-wheel drive
s Modst Prius Ground Clearance 5.601n,
Ttim Level 4-Door Liftback From Brake Type Disc
Y Manufactured In JAPAN Rear Braks Type Drum
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SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. San José, a las catorce horas y cincuenta y cuatro
minutos del veinticuatro de marzo del dos mil diez.

Accién de inconstitucionalidad promovida por Mario Fernando Vargas Zeleddn, mayor, casado, agenda aduanero, cédula de
identidad numero 1-835-647, vecino de Alajuela contra el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, nimero 7557 del veinte de
octubre de mil novecientos noventa y cinco.

Resultando:
1.- Por escrito recibido en la Secretaria de la Sala a las nueve horas cuarenta y cinco minutos del cuatro de marzo del dos mil
iez, el accionante solicita que se declare la inconstitucionalidad del articelo 242 de la Ley General de Aduanas, numero 7557 del
veinte de octubre de mil novecientos noventa y cinco. Ello por cuanto, aduce que impone una multa vinica por el monto equivalente al
valor aduanero de las mercancias que se importan, con solo mediar una vulneracién que cause un perjuicio mayor a cien pesos
centroamericanos. Estima que dicha sancion es confiscatoria, violatoria del derecho de propiedad, del principio de igualdad, irrazonable
y desproporcionada. Sustenta su alegato en el hecho de que considera que el monto de las multas es sumamente alto en relacién con los
ingresos que €l percibe como agente aduanero. Ademas, en cuanto a lo dispuesto en ¢l parrafo segundo, sefiala que el legislador le da el
mismo tratamiento y la misma pena a conductas dolosas como las contempladas en los artfculos 211 (contrabando) y 214
(defraudacion), lo cual transgrede el articulo 33 de ta Constitucion Politica. Como asuntos base refiere que la Aduana Santamarfa inicié
contra él, seis procedimientos sancionatorios con base en lo dispuesto en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas. Estos
procedimientos se tramitan con los nimeros de expediente AS-DN-2078-22007, AS-DN-228-2008, AS-DN-2289-2007, AS-DN-2278-
2007, AS-DN-2077-2007, AS-DN-5063-2007, se encuentran en la fase de agotamiento de la via administrativa y en los mismos se
invoco la inconstitucionalidad respectiva.
2.- El articulo 9 de la Ley de la Jurisdiccion Constitucional faculta a la Sala a rechazar de plano o por el fondo, en cualquier
omento, incluso desde su presentacion, cualquier gestion que se presente a su conocimiento que resulte ser manifiestamente
‘r‘nprocedente, o cuando considere que existen elementos de juicio suficientes para rechazarla, o que se trata de la simple reiteracion o
reproduccién de una gestién anterior igual o similar rechazada.

Redacta el Magistrado Armijo Sanche; v,

Considerando:

L- Sobre la admisibilidad. La accién de inconstitucionalidad planteada cumple con los requisitos previstos en los articulos 73 y
siguientes de la Ley de Jurisdiceidn Constitucional. Se dirige contra una dispesicion de cardcter general, susceptible de ser cuestionada
mediante esta via, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 73 inciso a) de dicha Ley. Ademds, el accionante acredita la existencia
de procedimientos administrativos pendientes de resolver, en la fase de agotamiento de la via administrativa, donde invoca la
inconstitucionalidad de la norma impugnada como medio razonable de amparar el derecho o interés que considera lesionado (folios 10
y siguientes del expediente).

[L.- Objeto de la accién. Elaccionante impugna el articulo 242 de la Ley General de Aduanas. Dicha norma sefiala:
“Articulo 242, Infraccion tributaria aduanera. Constituird infraccion tributaria aduanera y serd sancionada con una multa

equivalente af valor aduanero de las mercancias, toda accion u omision que signifique una vulneracion del régimen juridico aduanero
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que cause un perjuicio fiscal superior a cien pesos centroamericanos y no constituya delito ni infraccion administrativa sancionable

con suspension del auxiliar de la funcion publica aduanera,

Los casos comprendidos en los articulos 211y 214 de esta Ley, en los cuales el valor aduanero de las mercancias no supere los
cinco mil pesos centroamericanos, o su equivalente en moneda nacional, serdn considerados infraccion tributaria aduanera y se les
aplicard una mudta equivalente al valor aduanero de las mercancias.

(4si reformado por el articulo 1° de la Ley N° 8373 de 18 de agosto de 2003).

Estima que dicha sancién es irrazonable, desproporcionada, confiscatoria, violatoria det derecho de propiedad y del principio de
igualdad. Aduce que se establece una “multa tnica” equivalente al valor aduanero de las mercancias que se importan, por el solo hecho
de que se produzca una vulneracién que cause un perjuicio mayor a cien pesos centroamericanos. Considera que el monto de las multas
es sumamente alto en relacion con los ingresos que percibe como agente aduanero. Ademds, en cuanto a lo dispuesto en el parrafo
segundo, alega que se infringe el principio de igualdad, porque el legislador le da el mismo tratamiento y prevé la misma pena a

onductas dolosas como las contempladas en los articulos 211 {contrabando) y 214 (defraudacion).

11L.- Potestad sancionatoria de la Administracién. Doctrinaria y jurisprudencialmente se ha reconocido la existencia de un ius
puniendi estatal que se justifica en la necesidad de tutelar bienes juridicos de importancia para la colectividad. De esa potestad genérica
del Estado derivan tanto la potestad sancionatoria administrativa como la sancionatoria penal. En cuanto a la potestad sancionatoria de
la Administracion, presupuesto basico para la legitimidad de la norma que se impugna, esta Sala ha sefialado:

"El primer cuestionamiento de este aparte, obedece a la afieja discusion sobre si la Administracion publica puede aplicar
normas punitivas, discrepancia que hace mucho tiempo fue superada en el propio Derecho Administrativo, a saber, la legitimidad
constitucional de la potestad sancionadora de la Administracion, por lo demds, vigente en diversos sectores de nuesiro ordenamiento.
En efecto, la facultad legal -contenida en este caso por el articulo 65 del Cédigo de Normas y Procedimientos Tributarios (Proyecto)-
que permita a la Administracion el conocimiento y juzgamiento de las infracciones administrativas, no invade el campo de la funcion
Jurisdiccional, ni tampoco el ejercicio de ésta, pues existen sustanciales diferencias entre las facultades administrativas y las
Jjurisdiccionales, sin que pueda afirmarse que en el caso de examen las normas cuestionadas irrespetan tales diferencias.”(Sentencia
1995-03929 de las quince horas veinticuatro minutos del dieciocho de julio de mil novecientos noventa y cinco) Este Tribunal ha

‘ﬁrmado que la satisfaccion de intereses comunes en una sociedad, requiere de una Administracion Publica eficaz, y esa eficacia
depende en gran medida de su poder, otorgado en parte, para proteger la lesién o puesta en peligro de los bienes juridicos que la
sociedad estima como fundamentales. Es la potestad sancionadora el instrumento a través del cual se busca profeger estos intereses.
En los Estados democréticos, se estima que ese poder punitivo es y debe ser la tiltima ratio, lo que obliga a un uso prudente y racional
del sistema sancionador. De esta forma se acepta que no solo el Estado no puede pretender resolver todos los problemas de los
ciudadanos y de la sociedad en general a través de la sancion, sino que tampoco puede tener poderes ilimitados para hacerlo. En ese
sentido se habla del principio de utilidad, que exige la relevancia del bien juridico tutelado y la idoneidad del medio para tutelar ese
bien juridico. Toda prohibicion sin estos elementos se considera injustificada e ineficaz. La potestad sancionadora no es pues, un fin en
si misma, sino un medio para hacer mas eficaz el ejercicio de otras potestades que el ordenamiento atribuye a la Administracidn para
satisfacer intereses generales. (Sentencia 2000-08191 de las quince horas tres minutos del frece de setiembre del dos mil) ...} En
cuanto a los principios aplicables al régimen sancionatorio administrativo, se ha establecido que éstos tienden a asimilarse a los que
rigen en el Derecho Penal, pues, ambos son manifestaciones del poder punitivo del Estado e implican la restriccion o privacion de
derechos, con la finalidad de tutelar ciertos intereses. Tanto las normas sancionatorias administrativas como las penales poseen una

estructura y funcionamiento similar: la verificacion de la conducta prevista produce como consecuencia juridica una sancion. El




Derecho de la Constitucion impone limites al derecho sancionador, que deben ser observados tanto en sede penal como en la
administrativa; ciertamente, en este wltimo caso con determinados matices que se originan en la diversa naturaleza de ambos: "Como
reiteradamente ya ha sefialado esta Sala, al menos a nivel de principios, no puede desconocerse una tendencia asimilativa de las
sanciones administrativas a las penales, como una defensa frente a la tendencia de liberar -en sede administrativa- al poder punitivo
del Estado de las garantias propias del sistema penal, Siendo innegable que las sanciones administrativas ostentan naturaleza
punitiva, resulta de obligada observancia, al menos en sus lineas fundamentales, el esquema de garantias procesales y de defensa que
nutre el principio del debide proceso, asentado principalmente en el articulo 39 de la Constitucion Politica, pero que a su vez se
acompaiia de las garantias que ofrecen los articulos 35, 36, 37, 38, 40 y 42 también constitucionales. Asi, ya esta Sala ha sefialado que
"todas esas normas juridicas, derivadas de la Constitucién Politica como modelo ideologico, persiguen ni mds ni menos que la
realizacion del fin fundamental de justicia que es el mayor de los principios que tutela un Estado de Derecho, en la que se inciuyen
reglas -principios generales- que tienen plena vigencia y aplicabilidad a los procedimientos administrativos de todo drgano de la
dministracién, se reitera, pues, los principios que de ella se extraen son de estricto acatamiento por las autoridades encargadas de
realizar cualquier procedimiento administrativo que tenga por objeto o produzca un resultado sancionador."(resolucion N° 1484-96)
" das diferencias procedimentales existentes entre las sanciones aplicables a infracciones y a delitos, no pueden conducir a ignorar en
el dmbito del procedimiento administrativo las garantias de los ciudadanos, en efecto, los principios inspiradores del orden penal son
de aplicacién, con ciertos matices, al derecho administrativo sancionador, dado que ambos son manifestaciones del ordenamiento
punitivo del Estado."(resolucion N° 3929-95). Asi, la tendencia inequivoca de este Tribunal ha sido pronunciarse a favor de la
aplicacion, aungue cierlamente con variaciones, de los principios rectores del orden penal al derecho administrativo sancionador, de
manera que resultan de aplicacion a las infracciones administrativas mutatis mutandis los principios de legalidad, tipicidad y
culpabilidad propios de los delitos.”
(Sentencia 2000-08193 de las quince horas cinco minutos del trece de setiembre del dos mil)

IV.- Constitucionalidad de la norma impugnada. Ea ¢l ambito del derecho administrativo sancionador, ciertamente resultan
de aplicacion los principios de razonabilidad y proporcionalidad de la sancion. El accionante alega que la sancién prevista en la norma
impugnada es irrazonable, desproporcionada, confiscatoria y violatoria de los derechos de propiedad.e igualdad. No obstante, a juicio
s> €sta Sala no lleva razon el accionante. El legislador tiene la competencia para crear los tipos penales ¢ infracciones administrativas
q;e estime necesarios para tutelar los bienes juridicos considerados vatiosos para la sociedad. La norma dispone que constituira
infraccién tributaria aduanera, toda accién u omisién que signifique una vulneracion del régimen juridico aduanero que cause un
perjuicio superior a cien pesos centroamericanos. De una lectura del texto se infiere que no se establece una sancién Unica para la
conducta tipificada, sino que el monto de la misma dependers del valor aduanero de las mercancias. La circunstancia de que las multas
resulten altas en relacién con los ingresos percibidos por ¢l accionante —hecho que por lo demds no ha sido acreditado- no involucra un
problema de constitucionalidad. La norma tampoco lesiona el principio de igualdad, porque la multa a pagar es proporcional al valor
aduancro cstablecido, lo cual descarta la aseveracion de que se otorga el mismo tratamiento a situaciones desiguales. Asi las cosas, no
encuentra la Sala razones para estimar la accion, por lo que procede rechazarla por el fondo.

Por tanto: Se rechaza por el fondo la accién.

Glbert Armijo S.

Presidente a.i.  Luis Paulino Mora M. Fernando Cruz C. Fernando Castillo V. Roxana Salazar C. Doris Arias M. Luis Humberto
Barahona D. EXPEDIENTE N° 10-003292-0007-CO
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PARTAMENTO NORMATIVO
Aduana Central

RES-AC-DN-3258-2011

Aduana Central. Goicoechea, San José. Al ser las ocho horas con cincuenta
minutos del dia cuatro de noviembre del afio dos mil once.

Conoce esta Autoridad Aduanera el escrito recibido el 19/04/2011 bajo el consecutivo de
Gestion N® 1949, relativo al procedimiento administrativo sancionatorio iniciado con la
resolucién RES-AC-DN-1582-2010 de las 8:30 horas del 21/07/2010; mterpuesto por el
Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos, cédula de identidad N®1-765-041 y
codigo DGA N® 445; relativo a lo actuado en el despacho aduanero de importacién
definitiva que se tramité con la Declaracion Unica Aduanera N° 001-2010-016818 del
13/04/2010. Y dictado del acto final.

RESULTANDO

I. Que mediante Acta de Inspeccion N°82-2010 de fecha 14/04/2010 (ver folios 11 a 15) y
oficio AC-DT-STO-379-2010 de fecha 14/04/2010 (ver folios 01 a 03), esta Autoridad
Aduanera comunico el resultado de la revision fisica de] vehiculo nacionalizado con la
Declaracion Unica Aduanera (léase en adelante DUA) N°001-2010-016818 de fecha
13/04/2010. Al DUA de marras le correspondié semaforo fiscal verde. Por el operativo
implementado en esta dependencia aduanera, se reviso f|S|camente el vehiculo y se
levanté el acta de inspeccién supra.

Il. Que mediante escrito presentado con la Gestidon N° 02468 de fecha 04/05/2010 (ver
folios 16 y 17), por el Agente Aduanero Persona Natural Luis Guillermo Molina
Barrientos, cedula de identidad N°107650041 y codigo DGA N°445 actuando para la
Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores Intermar S.A_, y la agencia en
representacion de su mandante la importadora Helen Maria Hidalgo Flores, cédula de
identidad N°109580761, solicité correcciéon de la clase tributaria N°2189503 declarada a
la clase tributaria correspondiente N°2380743, y que se lea correctamente sedan 4
puertas Hatchback, y el valor fiscal de ¢15,200.000,00 (quince miliones doscientos mil
colones con 00/100) y valor de importacién ¢8,208.000,00 (ocho millones doscientos
ocho mil colones con 00/100).

El cambio de la clase tributaria 2189503 declarada concordante con el valor aduanero
$13.284,80 (trece mil doscientos ochenta y cuatro ddfares con 80/100) declarado, a la
clase tributaria 2380743 concordante con el valor aduanero $15.622,68 (quince mil
seiscientos veintidés dolares con 72/100); y reliquidada la obligacion tributaria aduanera
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declarada por la suma de ¢3,651.159,37 (tres millones seiscientos cincuenta y un mil
ciento cincuenta y nueve colones con 37/100), la nueva obligacion tributaria aduanera
resulta por la suma de ¢4,293.406,17 (cuatro millones doscientos noventa y tres mil
cuatrocientos seis colones con 17/100). La diferencia tributaria aduanera a favor del
Fisco por la suma de ¢642.246.72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y
seis colones con 72/100) fue pagado mediante Talén N°4
2010051173924010022557640 en SINPE el 10/06/2010 (ver folio 32).

lll. Con la resolucidén RES-AC-DN-1024-2010Q (folios 24-30), esta Autoridad Aduanera
resolvié la Gestién N® 02468 recibida el 04/05/2010 (folio 16), interpuesta por el Agente
Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos, cédigo DGA N°445, y rectificd los datos
declarados en forma errénea en el DUA N° 001-2010-016818.

IV. Con el acto de apertura RES-AC-DN-1582-2010 del 21/07/2010 (ver folios 38 a 47),
notificado el 13/04/2011, esta Administracidon inicié la investigacion contra el Agente
Aduanero Persona Natural Luis Guillermo Molina Barrientos, cedula de identidad
N°107650041 por presunta infraccion tributaria aduanera de conformidad con el articulo
242 de la Ley General de Aduanas, en el DUA N° 001-2010-016818, conducta que causo
un perjuicio fiscal superior a cien pesos centroamericanos, por el monto total de
¢642.246.72 (seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones con
72/100); que lo haria acreedor a la multa de $15.622.68 (quince mil seiscientos veintidos
ddlares con 68/100), que multiplicada por el tipo de cambio en relacién al délar $1,00 =
¢525,39 vigente el 13/04/2010, deviene en un posible monto por concepto de infraccion
tributaria aduanera de ¢8.207.999.84 (ocho millones doscientos siete mil colones con
84/100) a cancelar al Gobiemno (Folios 38 al 47).

V. Mediante el escrito recibido el 19/04/2011 bajo el consecutivo de Gestidn N%1949
(folios 48-81), el Agente Aduanero Independiente Luis Guillermo Molina Barrientos,
cédigo DGA N 445, interpuso alegatos, contra el acto de apertura del procedimiento
sancionatorio RES-AC-DN-1582-2010 de las 8:30 horas del 21/07/2010. Alegatos que se
exponen a continuacion:

Manifesté el supra citado Agente Aduanero que a pesar de ser un Agente Aduanero con

conocimiento expertos, el error fue de tipe invencible, ocasionado por las siguientes
razones:

PRIMERO: Eximente de responsabilidad: Error de Tipo Invencible

1. A la hora de nacionalizar un vehiculo la Aduana no considera el valor de la factura que
ampara el mismo sino que se basa en informacién proveniente de la base de datos de
Tributacién (CAR-TICA/AUTO VALOR) No considera el valor en factura a menos que
este sea mayor que el valor de la clase tributaria, en este caso en particular se trata de
un Toyota Prius afo 2007 que a la fecha del desalmacenaje, la base de datos de
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tributacién reportaba 4 posibles valores. Por el tamafic del motor de este carro, Oc.c
solo tres posibles valores aplicaban. Se utilizo el valor del modeilo sedan 4 puertas
semifull extras. La Aduana lo cambio posteriormente al modelo sedan 4 puertas
*hatchback” semifull extras (Folio 55).

2. Como se puede ver el Unico cambio que existe es de “sedan 4 puertas” a “sedan 4
puertas hatchback”, esto a pesar de que la Administracion Aduanera mantiene en sus
registros la figura de “sedan 4 puertas” por medio de la clase tributaria 2189503 que fue
la que se utilizo en primera intensién a la hora de iniciar el desalmacenaje y que
técnicamente considere correcta. (Folio 55)

3. En este caso no hay cambio en la partida arancelaria que describe el tipo de vehiculo
automoévil que se desalmacend, lo que cambia es un detalle técnico minimo el cual
lamentablemente lo que provoco fue cambio en el vaior aduanero del vehiculo que dio
lugar a este proceso (Folio 55).

4. El detalle técnico es la determinacién de la carroceria como “sedan 4 puertas
hatchback” en lugar de “sedan 4 puertas”. Esto a pesar de que no existe un manual
técnico aduanero nacional que defina que es un “hatchback”. Este elemento es clave en
el caso del Prius 2007, en donde solo habia un tipo de carroceria (Folio 55).

5. El Prius 2007 es un automévil 4 puertas, sedan para 5 pasajeros, que estaba
disponible en dos variantes de estilo sencillo y el estilo Touring, pero ambos con la
misma carroceria (Folio 55).

6. Como se aprecia solo existié en el modelo Prius 2007 un tipo de carroceria, la cual
corresponde a un “sedan 4 puertas” para 5 pasajeros. La Administracidn tiene
clasificado tributariamente al Prius como “sedan 4 puertas”, conforme a la clase tributaria
2189503 (Folio 56). o

7. En vista de que solo existe una carroceria para el Prius 2007, y siendo que la propia
Administracion Aduanera tiene clasificada la clase tributaria 2189503, es la propia
Administracién quien me ha inducido a escoger la categoria “sedan 4 puertas”(Folio 56).

8. De esta manera cuando yo hice la valoracion del vehiculo asumi, como era lo correcto
que la categoria “sedan 4 puertas” se referia a la misma carroceria que las ofras 3, pues
todos los Prius 2007 y hasta la fecha comparten la misma carroceria “sedan 4
puertas”(Folio 56).

9. En mi valoracién de las caracteristicas del Prius 2007 que revise fue mi opinion
profesional que efectivamente se trataba de un modelo sedan 4 puertas semifull extras.
Luego fui sorprendido por la Administracién Aduanera la cual confirmo que se trataba de
un semifull extras pero que me indico que debia calificarlo como “sedan 4 puertas
hatchback”. En mi opinidn esta clasificacién no tenia sentido, ya que como he afirmado,
todos los Prius 2007 y a la fecha tienen la misma carroceria y si existe una clase
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tributaria (2189503) para un Toyota Prius 2007 esto es asi porque también supone que
cumple con el tipo de carroceria Toyota Prius 2007, “sedan 4 puertas” (Folio 56).

10. En consideracién de que no tenia sentido practico discutir la valoracién hecha por la
Administracién Aduanera, debido a que el monto tasado era bajo, se tomo la decision de
pagar la diferencia impositiva, pero esto no implico nunca que yo asumiera que el error
se debio a falta de cuidado o impericia (Folio 57). _

11. Si en este caso se genero un error en la clasificacién, este se origind por cuanto la
misma Administracién Aduanera al crear para el Toyota Prius 2007 la clase tributaria
2189503 lo ocasiond. Como puede verse, este error inducido por la propia
Administraciéon Aduanera me hace incapaz de generar una vulneracion del régimen
juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal culpable, pues en mi actuacion fui
inducido al error invencible (Folio 57).

12. Es decir el error en la clasificacion es invencible, pues lo ocasiono la propia
Administracion Aduanera, quien establecié una diferencia en los Toyota Prius 2007 que
no existe, pues como lo he dicho, todos estos vehiculos son sedan 4 puertas (Folio 57).

13. En consideracion de lo anterior no teniendo un manual técnico aduanero nacional
para definir que es un “hatchback” y siendo que todos los vehiculos Toyota Prius 2007
tenian la misma carroceria “sedan 4 puertas” y en vista de que existe la clase tributaria
2189503, mi actuacién se fundamento en conocimienios técnicos y profesionales
razonables. El hecho de que ia Administracion Aduanera considere que mi actuacion se
debié a un error en la valoracion del vehiculo, es producto entonces de su propia
actuacion, pues si ella considera que no existen Toyota Prius 2007 que no sean lo que
ella llama “hatchback” entonces nunca debi6 haber creado la clase tributaria citada (folio
57).

SEGUNDO: Desproporcionalidad de la sancién

a). Se alega que en el caso se aprecia claramente la desproporcionalidad, se aduce un
perjuicio al fisco por ¢642.246,72 pero se pretende cobrar una multa por ¢8.207.999.84,
es decir casi 13 veces el monto del perjuicio. Y se pretende hacer esto, porque se dice
que el perjuicio fue superior a 100 pesos centroamericanos es decir poco mas de
¢50.000.00, es claro q que la multa es inconstitucional ya que establece una multa
abiertamente desproporcionada.

b). Que deben respetarse principio de proporcionalidad de las sanciones el mismo
deriva del ya conocido principio de proporcionalidad de las penas, principio que se
traduce en la garantia que debe existir de que la sancién que se aplique sea proporcional
a la infraccién cometida.

c). Que en virtud de lo anterior sefialan la inconstitucionalidad del articulo 242 de la Ley
General de Aduanas, por establecer una muita desproporcionada en relacion con la
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infraccién y el perjuicio fiscal, y nos reservamos el derech —.{Aﬁ q Sala
Constitucional a solicitar la inconstitucionalidad de dicho articulo. -

d). Presenta la recurrente prueba de certificacion de notaric que demuestra 4 clases
tributarias vigentes a la fecha del tramite de desaimacenaje del Toyota Prius.

e). Brouchure oficial de Toyota Prius 07 localizable en pagina de la Toyota “ que
demuestra que el Toyota solo tenia una carroceria sedan 4 puerias, ademas demuestra
que solo se diferencia en que se vendia estilo sencillo o version touring, pero que no
cambiaba la carroceria, la cual siempre era sedan 4 puertas (color rojo) y del sedan 4
puertas {touring), sigue agregando el Agente Aduanero supracitado que se note que ni
siquiera la ficha que prepara la Toyota hace referencia a lo que la Administracion
Aduanera llama “hatchback”, pues el Toyota Prius 2007 solo se vendia en sedan 4
puertas.

f). Por lo antes expuesto solicita se declare que en el presente caso no se incurrio en la
infraccién aduanera tipificada en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, en la
importacién de la mercancia amparada al Documento Unico Aduanero de Importacion
Definitiva DUA N 001-2010-016818 de fecha 13/4/2010, en consecuencia se solicita se
declare inocente en este proceso (Folio 60).

g). Para nofificaciones en Oﬁcinas de Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de
Vapores INTERMAR S.A. 125 sur de la Clinica Catdlica, casa esquinera de dos pisos.
Teléfono 22530502 (Folio 60).

VI. Que en este procedimiento se han cumplido las prescripciones legales vigentes.

CONSIDERANDO

I. Sobre la competencia de la Aduana en la figura del Gerente y Subgerente: Que de
conformidad con los articulos 13 y 24 de la Ley General de Aduanas; los articulos
33,34,35 y 35 bis del Decreto N° 25270-11 y sus reformas, se da la estructura para el
Servicio Nacional de Aduanas, asi como la competencia para la Gerencia en las
Aduanas, asi mismo indica que las Aduanas son las unidades técnico administrativas
con competencia territorial, siendo una de sus atribuciones, exigir y comprobar los
elementos que determinen la obligacién tributaria aduanera e iniciar los procedimientos
administrativos y atender las gestiones que puedan derivarse de la entrada,
permanencia y salida de las mercancias al territorio aduanero nacional, por lo que le
compete a la Gerencia de la Aduana, emitir actos finales ante solicitudes de devolucion
por concepto de pago de exceso de tributos, intereses y recargos de cualquier
naturaleza y por determinaciones de la obligacién aduanera.

Il. Régimen Legal Aplicado: Articulos : 4, 13, 22, 23, 24, 25 ,28,29,30,33,35,36,58,59,
62, 90, 231, 234 y 242 de la Ley General de Aduanas; 533, 534, 535 del Reglamento de
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la Ley General de Aduanas; 4, 5, 6, 7, 11, 12, 13, 14, 16, 17, 24, 25, 26, 27, 31, 32, 49,
52, 57, 58, 61 y 62 del CAUCA. .

lll. E! objeto de este procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante la
resolucion RES-AC-DN-1582-2010 del 21/07/2010, contra el Agente Aduanero Luis
Guillermo Molina Barrientos, cédula de identidad N° 1-765-041 y Cédigo DGA N° 445, es
relativo a los actos desplegados en el DUA N°001-2010-016818 del 13/04/2010; cuya
conducta causé un perjuicio fiscal por la suma de ¢642.246.72 (seiscientos cuarenta y
dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100), sea superior a cien pesos
centroamericanos; actuacion que no constituye delito ni infraccidbn administrativa
sancionable con suspensién del Auxiliar de la Funcién Publica Aduanera. Y se dirige
contra el Agente Aduanero, por cuanto es el responsable de transmitir con su firma
electrénica, los requisitos documentales y la informacién requerida por la Ley General de
Aduanas y sus Reglamentos, para determinar la obligacién tributaria aduanera en forma
correcta.

IV. Mediante revisién fisica y documental a posteriori, consta Acta de Inspeccion N°82-
2010 del 14/04/2010 (ver folios 11 a 15), la autoridad aduanera verificd que el vehiculo
en cuestion, declarado con la clase tributaria 2189503; marca Toyota, estilo Prius, afio
2007, 1500 c.c., numero de VIN: JTDKB20U773238938; con extras; aire acondicionado;
direccién hidraulica; volante .ajustable; bolsas de aire delanteras y laterales; control
crucero; vidrios eléctricos; espejos eléctricos; cierre central; asientos de cuerina; aros de
lujos; frenos ABC delanteros; computadora a bordo; radie CD; verificd que el vehiculo es
carroceria sedan 4 puertas y agregd Hatchback.

Que el Agente Aduanero presento la Gestion N°2468 de fecha 04/05/2010 (ver folios 16
y 17), haciendo mencion del oficio AC-DT-STO-379-2010 (ver folios 01 a 03),
manifestando que debe leerse correctamente que el vehiculo es Sedan 4 puertas
Hatchback correspondiente a la clase tributaria N°2380743. Reliquidada la obligacién
tributaria aduanera declarada en el DUA supra (ver folios 23 a 30}, resulté un adeudo
tributario aduanero a favor del Fisco por la suma de ¢642.246.72 (seiscientos cuarenta y
dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100); cancelado con Talén de pago
10 Sistema SINPE (ver folio 32} N° 2010051173924010022557640.

V. Sobre la conducta imputada al Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos: La
conducta actuada esta tipificada en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, como
infraccion tributaria aduanera, por haber presentado la declaracion aduanera de
importaciéon definitiva con errores; actuacién que vulnerd el régimen juridico aduanero
causando un perjuicio fiscal superior a cien pesos centroamericanos: ¢642.246.72
(seiscientos cuarenta y dos mil doscientos cuarenta y seis colones con 72/100); y no
constituir delito ni infraccién administrativa sancionable con suspensién del Auxiliar de la
Funcién Publica Aduanera.

El numeral supracitado de la Ley General de Aduanas le impone al Agente Aduanero,
una sancion efectivamente gravosa, en su caracter de Auxiliar de la Funcién Publica
Aduanera, precisamente por el caracter de especial que tiene la funcién del Agente
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Aduanero como Auxiliar de la Funcién Plblica Aduanera y la responsabilidad que asume
- a la hora de presentar una declaracion aduanera de importacion o exportacion.

Que la diferencia tributaria determinada ¢642.246.72 (seiscientos cuarenta y dos mil
doscientos cuarenta y seis colones con 72/100), ya subsanada por el Agente Aduanero,
lo fue en forma posterior al Levante de la mercancia; y por la intervencién de la Autoridad
aduanera. El articulo 242 de la Ley General de Aduanas prevé la multa a cargo del
Agente Aduanero, que con su actuacion incurra en errores o inexactitudes en la
declaracién aduanera, que causen perjuicio fiscal. Aqui es necesarioc analizar dos
aspectos importantes:

Ei primer aspecto es sobre las acciones que constituyen infraccion administrativa o
tributaria aduanera; sefialandose que es toda accidén u omisidn que contravenga o
vulnere las disposiciones del régimen juridico aduanero, sin que se califique como delito
ni infraccion administrativa.

El segundo es el analisis del perjuicio fiscal, entendiendo perjuicioc come el haber sufrido
un menoscabo o afectacién de naturaleza pecuniaria como consecuencia directa de la
comisién de ciertas conductas por parte del contribuyente. El perjuicio fiscal no debe ser
meramente hipotético, sino un hecho real de contenido pecuniario cuya demaostracién
previa incumbe a las autoridades fiscales que invoguen su presencia. La demostracién
previa del perjuicio fiscal es un hecho ya determinado y cancelado por los Administrados.

En el presente caso la conducta violatoria del régimen juridico aduanero, por parte del
Agente Aduanero supracitado, se dio con la autodeterminacion de la obligacion tributaria
aduanera, de conformidad con los articulos 58 y 86 de la Ley General de Aduanas, por
haber declarado el vehiculo TOYOTA PRIUS SEDAN 4 PUERTAS HATCHBACK
supracitado, en la clase tributaria N°2189503 y con el Valor en Aduana $13.284.80 (trece
mil doscientos ochenta y cuatro délares con 80/100); siendo lo correcto haber declarado
el vehiculo en cuestidon como TOYOTA PRIUS SEDAN 4 PUERTAS HATCHBACK, enla
clase tributaria N°2380743 y con Valor en Aduana $15.622,68 (quince mil seiscientos
veintidos dolares con 68/100); la conducta errénea significé un pago de tributos menor al
que en justo derecho le correspondia, incumpliendo la obligacion de cancelar el monto
correcto de los tributos desde el momenio mismo de la autodeterminacién de la
obligacion tributaria aduanera,

V1. Sujeto al que se dirige la norma del articulo 242 de la Ley General de Aduanas:

Esta Gerencia encuentra que la norma citada refiere a la conducta del Auxiliar de la
Funcién Publica Aduanera; en este caso se trata del Agente Aduanero Luis Guillermo
Molina Barrientos, cédula de identidad N° 1-765-041. Es decir 1a norma es clara en
cuanto al sujeto que puede ser autor o cometer la accidn descrita, cuya actuacion
incorrecta se reflejé en el DUA N° 001-2010-016818 del 13/04/2010, fecha en que como
se ha indicado se configurd el perjuicio fiscal al autodeterminar mediante el DUA
supracitado, tributos en menor cuantia de los que legalmente correspondié cancelar al
estado desde el 13/04/2010.
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Por otra parte el Agente Aduanero esta definido por la ley como el profesional auxiliar de.
la funcién publica aduanera, autorizade por el Ministro de Hacienda para actuar, con las
condiciones y requisitos establecidos en el Cédigo Aduanero Centroamericano y esta
ley, en la prestacion habitual de sus servicios a terceros, en los framites, regimenes y las
operaciones aduaneras.

2010

VII. Sobre la Gestidn N°1949 del 19/04/2011 (ver folios 48 a 81) presentada por el
Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Batrientos, que interpone alegatos visibles a
partir del resultando IV, contra el acto de apertura RES-AC-DN-1582-2010 que se
entraran a conocer a continuacion:

1. No lleva razén el Administrado en lo alegado en el Apartado 1 del Resultando V,
porque debid inspeccionar fisicamente el vehiculo en el depdsito aduanero antes de
hacer la declaracion del DUA, como es su deber y reconocer que una de las
caracteristicas del vehiculo en cuestion, la compuerta trasera es diferente comparado
con el estilo declarado. Revisado en la internet, en la pagina http:/Awww.decodethis.com
(visible al folio 82), verificado contra el VIN: JTDKB20U773238938, se constatdé que el
vehiculo es ESTILO HATCHBACK, caracteristica que no declaré.

Por lo anterior se rechaza lo alegado por el Agente Aduanero por falta de
fundamentacion, él tomé la decisiéon incorrecta al utilizar el instrumento de consulta, el
cual le llevo a cierto grado de subjetividad para la escogencia de la opcion correcta, por
cuanto el instrumento le daba varias opciones, si asi lo hizo fue bajo su propio riesgo, lo
que no puede justificar su error, los argumentos rechazados denotan una actuacién de
forma negligente. Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el
articulo 292 de la Ley General de Administracion Publica.

2. Sobre lo alegado en el Apartado 2 del Resultando V. No lleva razén el Agente
Aduanero de marras cuando ‘manifiesta que técnicamente considerd correcta la clase
tributaria declarada, debido a que la administracién mantiene la clase tributaria en los
registros “sedan 4 puertas”. Como se puede entender, €l tomo la decision incorrecta al
consultar decidir y elegir las caracteristicas que el creyé correctas para determinar la
clase tributaria del vehiculo, lo cual le llevo a cierto grado de subjetividad para la
escogencia de la opcion correcta, por cuanto el instrumento le daba varias opciones, si
asi lo hizo fue bajo su propio riesgo, lo que no puede justificar su error, los argumentos
rechazados denotan una actuacion de forma negligente. Se rechaza este alegato por

improcedente de conformidad con el articulo 292 de la Ley General de Administracidn
Puablica.

3. No lleva razén el Agente Aduanero en el alegato expuesto en el apartado 3 del
Resuitando V. Se rechaza por falta de fundamentacién, esta manifestacion no es un
verdadero alegato. Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el
articulo 292 de la Ley General de Administracion Pablica.
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4. No lleva razén el Agente Aduanero de marras en io expuestO‘éﬁ‘:-%Q 0 4 de
Resuitando V. Como se puede entender, el tomd la decision incorrecta al elegir la clase
tributaria declarada, de acuerdo a las caracteristicas del vehiculo de cita, el cual le llevo a
cierto grado de subjetividad para la escogencia de la opcion correcta, por cuanto el tenia
varias opciones de consulta (folio 82), si asi lo hizo fue bajo su propio riesgo, lo que no
puede justificar su error. Ademas cuando cita que el tnico cambio es el sedan 4 puertas
por medio de la clase tributaria 2188503 que fue la que él hizo en DUA de marras y que
considero correcta que lo indujeron a declarar que el vehiculo automotor supracitado
era “SEDAN 4 PUERTAS” y no un vehiculo “SEDAN 4 PUERTAS HATCHBACK”
Tampoco es justificacion argumentar como eximente del error, que no existe un manual
Aduanero que defina que es un HATCHBACK “ siendo que con solo haber chequeado el
VIN del vehiculo de cita se puede ver las caracteristicas correctas “SEDAN 4 PUERTAS
HATCHBACK (ver folio 82). Los argumentos rechazados denotan una actuacién en
forma negligente. Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el
articulo 292 de la Ley General de la Administracién Publica.

5. No lleva razén el Agente Aduanero de marras en lo expuesio en el Apartado 5 del
Resultando V, siendo que como responsable del DUA que tramita y de acuerdo al
articulo 86 de la Ley General de Aduanas, consigna en la declaraciéon aduanera la
informacion correspondiente para la determinacion de la obligacion ftributaria
aduanera, esencialmente la descripcibn de las mercancias, su clasificacion
arancelaria, clase Tributaria, valor en aduana y obligacién tributaria aduanera, de tal
forma que conforme a lo actuado en este caso, el Agente Aduanero de marras
incumplié con sus obligaciones al no presentar la declaracion aduanera con la
descripcion y la clase tributaria correctas del vehiculo de cita, y consigno lo que a él le
parecid correcto, lo hizo bajo su propio riesgo. Se rechaza este alegato por
improcedente de conformidad con el articulo 292 de la Ley General de la Administracion
Publica.

6. No lieva razédn el Agente Aduanero en lo expuesto en el Apartado 6 del Resultando
V. Préacticamente como ya en parrafos anteriores se explicd, en los puntos 3 y 4 de
este considerando, el Agente Aduanero debid tomar las medidas necesarias antes de
declarar la clase tributaria del vehiculo supra citado, y como consecuencia afectd la
obligacién tributaria aduanera declarada también, siendo que cuenta con
~ mecanismos necesarios para declarar bien los datos del vehiculo, especialmente con el
reconocimiento fisico previc de fa mercancia, incurrié asi en incumplimiento de deber al
cual denominamos negligencia. Se rechaza este alegato por improcedente de
conformidad con el articulo 292 de la Ley General de la Administracién Publica.

7. No lleva razén el Agente Aduanero en el alegato expuesto en el Apartado 7 del
Resultando V, como esta aclarado en parrafos anteriores, el citado Agente Aduanero a
falta de un estudio profundo de las caracteristicas del vehiculo de cita, tomo la decision de
declararioc en la clase tributaria 2189503. Tampoco lleva razdn lo manifestado por el
Agente Aduanero al manifestar que la Administracion lo indujo a decidir en qué clase
tributaria corresponde el vehiculo en cuestion de acuerdo a sus caracteristicas, siendo
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que el Agente Aduanero supra menCIonado estd en su deber y obhgamon de velar el

gjercicio de sus funciones, coma el analisis, la aplicaciéon, supervisién, fiscalizacidn,

verificacion, investigacidn, y de las evaluaciones de cumplimiento y buen asesoramiento

en la {(determinacién) de las mercancias, en este caso concreto el vehiculo en cuestién.

Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el articulo 292 de la Ley
General de Ia AdmlnlstraC|on Pubhca
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8. No Ileva razon ei Admlmstrado el alegato expuesto en eI Apartado 8 del Resultando
V, siendo que de haber hecho los estudios mas a fondo como lo es la inspeccion fisica
del vehiculo y el estudio correspondiente a la correcta clase tributaria; con solo haber
puesto la identificacion VIN del vehiculo {ver folio 82), se puede constatar la informacion
tacnica tal como el estilo v caracteristicas correctas: “Sedan 4 puertas Hatchback” que
debié consignar en el DUA de marras. Se rechaza este alegato por improcedente de
confarmidad con el articulo 292 de la Ley General de la Administracion Publica.

9. No lleva razdon el administradc en el alegato expuesto en el Apartado 9 del
Resultando V, cuando él considero en su valoracién profesional, que el vehiculo en
cuestion se trataba de un “Sedan 4 Puertas”, como lo hemos reiterado a lo largo de estos
considerandos, debié profundizar el estudio de las caracteristicas y de la correcta
declaracion de la clase tributaria del vehiculo. Se rechaza este alegato por improcedente
de conformidad con el articulo 282 de la Ley General de la Administracién Publica.

10. No lleva razén el alegato del administrado, expuesto en el Apartado 10 del
Resultando V, que el hecho de no haber discutido la revaloracion del vehiculo en
cuestion, y pagar la diferencia tributaria aduanera determinada, no significa que asumiera
el error. Es una argumentacién que no tiene fundamento probatorio. Se rechaza por
improcedente.

11. No lleva razén el administrado en el alegato expuesto en el Apartado 11 del
Resultando V, al decir que fue un error inducido por la administracién y que fue un error
invencible, siendo que el error invencible es gque aun con las debidas precauciones, no se
pudo evitar y este concepto no calza de ninguna manera con el error invencible que el
Agente Aduanero supracitado alega, siendo que su error se dehi¢ a una precipitacion o
falta de diligencia y de valorar con cuidado todas las caracteristicas del vehiculo en
cuestion, es decir si pudo prever el error, cometié imprudencia, negligencia y falta de
cuidado, y se pudo evitar :nforméndose adecuadamente de las circunstancias y de la
significacion del hecho concurrente. Sé rechaza “este’ ‘alegato por improcedente de
conformidad con el articulo 292 de la Ley General de la Administracion Publica.

12. No lleva razon el Agente Aduanero el alegato expuesto en el Apartado 12 del
Resultando V, siendo que el asunto que nos ocupa es la Clase Tributaria mal declarada y
como _consecuencia se declaro erroneo el valor de aduanas que afecto la obligacion
tributaria_aduanera declarada, y no se trata de un error de clasificacion lo que esta en
discusion. Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el articulo 292
de la Ley General de la Administracion Publica.

10de 16
'

CONSTRUIMOS 5% #ais il il | Gobemote vty
1




A A IR T T N T R R
F e T T R

i

£
&
5

&

W
B
B

JOUINA |
0 VA ¢ hY

'\ DLIONo. | EXPED. AC-DN-PA-847-2010

13. No lleva razon lo alegado por el administrado a su favor en el Apartado 13 del
Resultando V, ya que al decidir elegir la clase tributaria teniendo varias opciones de
consulta, tenia el deber de investigar mas para determinar el valor aduanero justoe, sino
lo hizo fue bajo su propio riesgo lo que no justifica su error. Ademas nc es cierto que
todos los sedan son iguales, puesto que en la revision fisica del vehiculo pudo constatar
que la compuerta trasera del automotor en cuestién es diferente de los otros estilos, con
mas razdn una persona que lleva mucho tiempo dedicandose entre otras mercancias a
asesorar sobre nacionalizacion de mercancias, por lo que se nota a todas luces que su
actuacion fue negligente vy falta de estudio, lo que no lo exime del error en que incurrid
él por sus actuaciones y de ninguna manera la Administraciéon Publica como él pretende
asegurar. Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el articulo 292

de la Ley General de la Administracion Puablica.

Por las consideraciones anteriores queda demostrado que su actuacién si fue
negligente y que pudo haber evitado el error en la clase tributaria declarada, y gue al
tomar él la decision de acuerdo a sus conocimientos incurrié en error. En cuando a la
conducta imputada al Agente Aduanero supra mencionado, la conducta actuada esta
tipificada en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, como infraccién tributaria
aduanera, por haber presentado la declaracion aduanera con errores actuacion que
vulnero el régimen juridico aduanero causando u perjuicio fiscal superior a cien pesos
centroamericanos y no constituir delito ni infraccién administrativa sancionable con
suspension de Auxiliar de la Funcién Pdblica Aduanera, infraccién punible al Agente
Aduanero sancion gravosa, y la recibe en su caracter de auxiliar de la funcién plblica
aduanera, precisamente por el caracter de especial que tiene la funcién del agente
aduanero y la responsabilidad que asume a la hora de presentar una declaracién
aduanera.

Sobre la desproporcionalidad de la sancién.

war

No lleva razén el Agente Aduanero en lo alegado en apartado a) del Resultando V,
siendo que en el ambito del derecho administrativo sancionador, cietamente resultan de
aplicacion los principios de razonabilidad y proporcionalidad de la sancion. El Agente
Aduanero supra mencionado alega que la sancion prevista en la norma es
inconstitucional y desproporcionada. No tiene razdén porque el Legislador tiene la
competencia para crear tipos penales e infracciones administrativas que estime
necesarias para tutelar bienes juridicos considerados valiosos para la sociedad. La
norma dispone gue constituira infraccién tributaria aduanera, toda accion u omisién que
signifique una vulneracién del régimen juridico aduanero que cause un perjuicio superior
a cien pesos centroamericanos, de una parte del texto se puede extraer que no se refiere
a una sancién unica para la conducta tipificada, sino que el monto de la misma
dependera del valor aduanero de !as mercancias y la circunstancia de que las multas
resulten altas con relacion con los ingresos percibidos por el Agente Aduanero supra, no
involucra un problema de incorstitucionalidad y no se lesiona el principio de
proporcionalidad, al ser como reiiaro la multa proporcional al valor aduanero de las
mercancia como lo ha reiterado en varias ocasiones la Sala Constitucional de la Corte
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Suprema de Justicia. Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el
articulo 292 de la Ley General de la Administracion Pablica.

No lleva razén el Agente Aduanero de marras en el alegato expreso en apartado b) de
resultando V, como se le explico en el parrafo anterior, la norma del articulo 242 de la
Ley General de Aduanas, como norma aplicable en el ambito del derecho administrativo
sancionador contiene los principios de razonabilidad y proporcionalidad. La norma es
muy clara y de ella se desprende que no se establece una sancion Unica para la
conducta tipificada, sinc que el monto de la misma dependera del valor aduanero de las
mercancias y si e! hecho de que las multas resulten mas altas que el ingreso del
alegante, no lesiona el principio de proporcionalidad porque la multa a pagar es
proporcional al valor aduanero de las mercancias (Ver RESOLUCION N° 2010005891 DE LA
SALA CONSTITUCIONAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA)-

No ileva razon el Agente Aduanero de marras en el alegato expreso en apartado c) de
resultando V, siendo que este alegato es idéntico al alegato a) y alegato b) ya fue
contestado, Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el articulo
292 de la Ley General de la Administracién Pablica.

No lleva razén el Agente Aduanero de cita siendo que lo expuesto en parte d) de
Resultando V, no es un alegato. Se rechaza este alegato por improcedente de
conformidad con el articulo 292 de la Ley General de la Administracion Publica.

No lleva razén el Agente Aduanero de marras en lo expuesto en el apartado e) de
resultando V, siendo que como se comprobd el Agente Aduanero de marras no tuvo el
deber de cuidado y la debida prudencia de investigar con mayor profundidad y ahondar
mas en verificar las caracteristicas del vehiculo en cuestion, como se puede observar
esta autoridad Aduanera con solo utilizar la direccién informatica en internet
hitp://www.decodethis.com (ver folio _82) y comprobar contra VIN del vehiculo se observa
a todas luces las caracteristicas del vehiculo entre otras, estilo “HATCHBACK 4DR" . ~
Por otro lado al verificar el vehiculo en cuestidn fisicamente como es deber del Agente
Aduanero podria ver a simple vista que la compuerta trasera del este vehiculo en
particular “HATCHBACK” es diferente. Asi las cosas no es justificante ni eximente de
responsabilidad el haber tomado la decision errénea basada en estudios insuficientes y
de poco estudio y declarar mal la clase tributaria y como consecuencia la obligacién
tributaria aduanera. Se rechaza este alegato por improcedente de conformidad con el
articulo 292 de la Ley General de la Administracién Publica.

No lleva razén el elegante en lo expuesto en al apartado f) del resultando V, siendo que
el Agente Aduanero de cita, si cometio la infraccién tipificada en articulo 242 de la Ley
General de Aduanas, por todas las con sideraciones antes expuestas relacionado con
DUA 001-2010-016818 de fecha 13/04/2010. Se rechaza este alegato por improcedente
de conformidad con el articulo 292 de la Ley General de la Administracion Pdblica

VIIl. Analisis de la culpabilidad. Demostrado en expediente que en efecto el administrado
incumplid con su obligacion de presentar la declaracion aduanera de importacion sin
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errores, por lo que debemos entonces analizar si tal actuacion le resulta atribuible a titulo
de dolo o de culpa, es decir, debemos determinar si la misma constituye una conducta
‘reprochable”, toda vez que nadie puede ser sancionado, si previamente no se
demuestra su culpabilidad, lo que en doctrina se ha denominado el elemento subjetivo
de la conducta.

Sobre el tema, la doctrina ha sefialado que el término “culpabilidad” se contrapone al de
inocencia”. En ese sentido, bajo la expresion “principio de culpabilidad” puede incluirse
diferentes limites del ius puniendi, que tienen en comun exigir, como presupuesto de la
pena que pueda “culparse” a quien la sufra del hecho que la motiva. Para ello es preciso,
en primer lugar, . que no se haga responsable al sujeto de delitos. ajenas: “principio de
personalidad de las penas”. En segundo lugar, no pueden castigarse formas de ser,
personalidades, puesto que la responsabilidad de su configuracién por parte del sujeto
es dificil de determinar, sino solo “conductas”, hechos: “principic de responsabilidad por
el hecho” exigencia de un “Derecho Penal de hecho”. Mas no basta requerir que el hecho
sea materialmente causado por el sujeto para que pueda hacérsele responsable de él:
es preciso que el hecho haya sido "querido” (doloso) o haya podido “preverse y evitarse”
(que pueda existir culpa o imprudencia): “principio de dolo o culpa”. Por Gitimo para que
pueda considerarse culpable del hecho doloso o culposo a su autor ha de poder
atribuirsele normalmente a éste, como producto de una motivacién racional normat:
“principio de atribuibilidad” o de “culpabilidad en sentido estricto”

Se debe entonces, realizar una valoracién subjetiva de la conducta del posible infractor,
determinando la existencia del dolo o la culpa en su actuacion.

Varios connotados tratadistas coinciden en que existe culpa cuando obrando sin
intencidn y sin la diligencia debida se causa un resultado dafioso, previsible y penado por
ley. Asi tenemos, entre las formas de culpa el incumplimiento de un deber (negligencia)
o el afrontamiento de un riesgo (imprudencia). En el caso, no podemos hablar de Ia
‘existencia de una accién dolosa de parte del agente de aduanas, ya que el error en el
vaior aduanero constituye negligencia de parte del agente, quien tenia los medios
necesarios para realizar una correcta declaracién. Y siendo, que dentro de la normativa
aduanera no existe disposicion alguna en materia sancionatoria acerca del elemento
subjetivo en los ilicitos tributarios, debe recurrirse de manera supletoria al Cédigo de
Normas y Procedimientos Tributarios en su articulo 71, como lo ha indicado ya el

I ounai Aduanero Nacional en sentericia 69-2000, mismo que al efecto sefiala:
“Articulo 71. Elemento subjetivo de los hechos ilicitos tributarios. 1.os hechos ilicitos
tributarios Unicamente son sancionables si son realizados con dolo o culpa, incluso a

titulo de mera negligencia en la atencion del deber de cuidade que ha de observarse en
el cumplimiento de las obligaciones y los deberes tributarios.”

De manera que, como se indicara, existe culpa del agente aduanero de marras a titulo
de negligencia, por el error determinado en el DUA N° 001-2010-016818 del 13/04/2010,
en cuanto declaré errdneamente ¢l modelo, la clase tributaria y el valor aduanero del
vehiculo objeto del despacho aduanero supracitado.
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E! bien juridlco tutelado por el articulo 242 de Ia Ley General de Aduanas: Es la correcta
percepcion de los tributos aduaneros.

IX. Conclusidén: De lo analizado en los considerandos anteriores, resulta determinado
que el Agente Aduanero incurrié en el tipo infraccional del articulo 242 de la Ley General
de Aduanas, que lo hace acreedor a la muilta equivalente al valor aduanero de la
mercancia $15.622.68 (quince mil seiscientos veintidds délares con 68/100), que
multiplicada por el tipo de cambio en relacion ai dolar $1,00 = ¢525,39 vigente el
13/04/2010, deviene en un monto por concepto de infraccién tributaria aduanera de
¢8.207.999,84 (ocho millones doscientos siete mil novecientos noventa y nueve colones
con 84/100) a cancelar al Fisco.

POR TANTO

Que con fundamento a las anotadas consideraciones, de hecho y de derecho, esta
Gerencia resuelve. PRIMERQ: Dictar acto final del Procedimiento Administrativo
Sancionatorio contra el Agente Aduanero Persona Natural Luis Guillermo Molina
Barrientos, cédula de identidad N° 107650041 y codigo DGA N° 445, procedimiento
iniciado con la resolucion RES-AC-DN-1582-2010 de las 08:30 horas del 21/07/2010;
determinando la imposicién de una multa equivalente al valor aduanero de la mercancia
$15.622.68 (quince mil seiscientos veintidés ddlares con 68/100), que multiplicada por el
tipo de cambio en relacién al délar $1,00 = ¢523,45 vigente el 13/04/2010, deviene un
monto exigible de ¢8.207.999,84 (ocho millones doscientos siete mil novecientos
noventa y nueve colones con 84/100) por concepto de la infraccién tributaria aduanera
tipificada en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas; por el error determinado en el
DUA N°001-2010-016818 de fecha 13/04/2010, por cuanto declaré erréneamente la
clase ftributaria y el valor aduanero del vehiculo objeto del despacho aduanero
supracitado. SEGUNDO: Notificar al Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos,
cédula de identidad N° 1-765-041, que en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 234
de la Ley General de Aduanas y los articulos 533 y 534 del Reglamento de la
supracitada Ley y en aras de garantizar el Principio Constitucional del Debido Proceso, Ia
normativa le concede el plazo de tres dias habiles a partir del dia siguiente de la
notificacién de la presente resolucion, para que se apersone al proceso, presente por
escrito los recursos de reconsideracion y apelacion en subsidio para ante el Tribunal
Aduanero Nacional, con las alegaciones de hecho y de derecho y las pruebas en la
cuales sustenta sus recursos. TERCERO: Prevenir al Agente Aduanero supracitado que
debe sefialar medio para recibir notificaciones futuras dentro de la jurisdiccion de
esta Aduana; en caso de omitirse lo indicado, las futuras resoluciones gue se dicten se
tendran por notificadas por el solo transcurso de veinticuatro horas a partir del dia
siguiente en que se emitié (notificacién automatica). Y en el caso de sefalar fax como
medio de notificacién, de comprobarse por los sefiores notificadores que se encuentra
descompuesto, desconectado, sin papel o cualquier otra anomalia que impida la
recepcion, se le aplicara también la notificacion automatica de conformidad a los
sefalado en al numeral 194 de la Ley General de Aduanas. CUARTO: En caso de estar
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anuente con lo comunicado mediante este acto administrativo, el sujeto pasivo podra
extinguir la multa cancelando el monto indicado mediante entero a favor del gobierno en
el formulario 05. Notifiquese este acto final del procedimiento administrativo
sancionatorio al Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos, cédula de
identidad N®1-765-041 y codigo DGA N°445. |

é"g\ﬁ AN C@p
- 4 %
— /7/- &H o v'_ "
Lic. Luis F. Vazquez Cadgtil :
e Gerente

Aduana Central

esolutora Ligda. M* Luisa Salas G. #f Rev. Lic. J. Salgd;' Contreras R. VB, Li%iangni Eabdi F.

4 Jefe Depto. Noemnativo
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ACTA DE NosFIdASl: ]

Se notifica la resolucién RES-AC-DN-3259-2011 de las 08:50 horas con minutos del dia £.3
04/11/2011, al ser lasq _ horas ; 5 minutos del dia ;7> delmesde

del afioc Zoy2, al Agente Aduanero Luis Guillermo Molina Barrientos, cédula de
identidad N° 107650041 y cadigo DGA N° 445. E suscrito notificador se apersoné en el
lugar de trabajo del citadag sefor, en la siguiente direccién: Oficina de la Agencia de
Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores INTERMAR S.A., ubicadas en el Cantén de
Goicoechea, Guadalupe centro, 125 metros al Sur de la Clinica Catolica, casa esquinera
segundo piso. '

En la citada oficina recibe la ia integra de esta resolucion el sefior (a; ita} (nombre con

Sus dos apellidos): 4= Vodiing Daad .. _ ., cédula de
identidad N° ; 1 , Agente nero ( ) /S Tistente de Agente Aduanero ( )/

Otro puesto en Ia empresa: ; quien firma el
recibido de esta resolucién: i~

Es todo. Firmo en calidad de notificador: Nombre completo:
» Cédula de identidad N° /- 11 ; Firma:

Firmo en calidad de testigo de la Administracion (nombre completo)
; cédula de identidad N° ; firma;

Se procede a levantar |a bresente acta en virtud de. |a imposibilidad de cumplir con Ia
diligencia por cuanto:
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Recurso de Reconsideracioy {ApeBcidn en
Subsidio ante el Tribun:t?Aduanero Nacional
Proceso Administrativo Sancionador contra

Luis Guillermo Molina Barrientos

Exp-AC-DN-PA-847-2010 — > (VU >\

Aduana Central. San José, Goicoechea,

San José; 17 de enero del 2012

Sr. Lie. Luis F. Vazquez Castillo
Gerente
Aduana Central

Ministerio de Hacienda

El Suscrito Agente de Aduanas, Luis Guillermo Molina Barrientos, codigo N° 445,
cédula de identidad 1-0765-0041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de
Vapores INTERMAR S A, codigo No. 108, cédula juridica 3-101-123568-09, en atencion a
la RES-AC-DN-3259-2011 de las ocho horas cincuenta minutos del dia 4 de noviembre del
2011, notificada el dia 12 de enero del 2012, tendiente a determinar la posible comision de
la infraccion aduanera tipificada en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, en la
importacion de la mercancia amparada a la Declaracion Aduanera de Importacion
Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del 2010, por este medio
y dentro del pEaio legal me apersono ante su autoridad para interponer los Recursos de

Reconsideracidn v Apelacion en Suhsidio ante el Tribunal Aduanera Nacional:

Hechos:

1. Que con la Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva No.
001-2010-016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio 2010, transmitida por
mi persona en calidad de Agente de Aduanas, codigo N° 445, cédula de identidad 1-

0765-0041, de la Agencia de Aduanas Correduria Aduanera y de Vapores
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INTERMAR S.A, cédigo N° 108, cédula juridigd QLD 14356809, en'
representacion de Helen Maria Hidalgo Flores, cédula de identidad 1-0958-0761,

procedi a nacionalizar el vehiculo usado marca TOYOTA, estilo declarado PRIUS,
modelo PRIUS, afio modelo 2007, transmision AUTOMATICA, cilindrada 1500 cc,
niumero de identificacion JTDKB20U773238938, y la clase tributaria numero
2189503, con un valor aduanero de $13.284,80 (trece mil doscientos ochenta y
cuatro dolares con 80/100), cancelando por concepto de obligacion tributaria un
monto de ¢3.651.159,37 (tres millones seiscientos cincuenta y un mil ciento
cincuenta y nueve colones con 37/100), partida arancelaria declarada 8703226931,

2. Que mediante oficio N° AC-DT-STO-379-2010 y Acta de
Inspeccion N° 0822010 del 14 de abril del 2010, esta dependencia determiné que
cometi un error al determinar la clase tributaria, declarando la 2189503 siendo que a
criterio de esta dependencia la correcta era la clase tributaria 2380743.

3. Que mediante Gestion N° 024868 de fecha 4 de mayo del 2010,
presentada en la Aduana‘Central, por mi persona en calidad de Agente de Aduanas,
se solicita correccion de datos aportados en la Declaracion Aduanera de
Importacion Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha 13 de abril del 2010, en vista
de que la clase tributaria del vehiculo debe ser, segin lo indica el Acta de
Inspeccion N° 0822010 del 14 de abril del 2010, la clase tributaria 2380743 y no la
2189503 como inicialmente se declaro.

4. Que mediante la resolucion de acto final RES-AC-DN-1024-2010,
de las nueve horas con quince minutos del dia 06 de mayo del 2010, notificada el
dia 10 de mayo de 2010, la Autoridad Aduanera resolvié dictar acto final del
procedimiento administrativo en relacion a la mercancia amparada a la Declaracién
Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-2010-016818 de fecha 13 de abril del
2010 , modificando la clase tributaria de la 2189503 a la 2380743 siendo que se
producen estas modificaciones, se generd una nueva obligacion tributaria aduanera
que se ajustd a un monto de ¢4.293.406,09 (cuatro millones doscientos noventa y
tres mil cuatrocientos seis colones con 09/100), por lo que resultd una diferencia en

la obligacion tributaria a favor del Fisco por ¢642.246,72 (seiscientos cuarenta y dos
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5. La agencia de aduanas pagd la suma de ¢642.246,72 (seiscientos

_ Cuarenta v dos mil doscientos cuarenta vy seis colones con 72/100) v la

Administracion Aduanera verificé dicha cancelacion en el sistema informatico
TIC@, con la que se canceld la diferencia de impuestos dejados de percibir por el
Estado referente a la Declaracion Aduanera de Importacién Definitiva N° 001-
2010-016810 de fecha 13 de abril deb afio 2010, Por medio de resolucion RES-AC-
DN-1462-2010 de las trece horas del dia 7 de julio del afio 2010 se resolvio dictar el
finiquito del Procedimiento Administrativo al haberse extinguido la obligacion
tributaria aduanera mediante el medio que establece el articulo 60 inciso a) de la
Ley General de Aduanas.

6. Con base ¢n el articulo 234 de la Ley General de Aduanas, esta
dependencia ha iniciado este procedimiento administrativo sancionatorio a
posteriori, tendiente a investigar el posible incumplimiento de la normativa
aduanera, y la posible imposicion de una sancion de muita de ¢8.207.999.84 (ocho
millones doscientos siete mil novecientos noventa y nueve colones con 84/100).
Procedimiento que se dirige contra mi persona en calidad de Agente de Aduanas.

7. Mediante escrito presentado el 19 de abril del 2011 presenté alegatos
contra el acto de apertura del procedimiento sancionatorio RES-AC-DN-1582-2010
de las 8:30 horas del 21 de julio del 2010.

8. Mediante resolucién RES-AC-DN-3259-2011 de las ocho horas
cincuenta minutos del dia 4 de noviembre del 2011, notificada el dia 12 de enero del
2012, la. Administracion . Aduanera _rechaza_mis _alepatos v dictqd acto final
determinando la imposicion de una multa por 8.207.999.84 (ocho millones
doscientos siete mil novecientos noventa y nueve colones con 84/100) por concepto
de la infraccion tributaria aduanera tipificada en el articulo 242 de la Ley General de
Aduanas.

9. En consideracion de lo anterior, reitero mis argumentos de defensa y

los amplio en lo conducente de seguido:
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Derecho:

FOLIO No.

Primero. Eximente de Responsabilidad: Error de Tipo Invencible

Es indiscutible que el Agente Aduanero es una figura auxiliar de suma relevancia
para el Fisco, quien tiene delegada parte de la gestion aduanera, de tal suerte que el agente
se ha convertido en su coadyuvante o cogestor. Es claro también, que el agente por tal
cogestoria asume un régimen de responsabilidad no solo frente a su cliente sino también
ante el Fisco, por el ejercicio de su representacion legal.

La propia Sala Constitucional considera que la actividad que realizan los agentes
aduaneros, “...No se trata del ejercicio de cualquier actividad comercial o empresarial sino
que se refiere a una labor de coadyuvancia con los organos de la Administracion Publica
en la gestion publica aduanera y que se les ha delegado por parte del Estado en razon del
cumplimiento de una serie de requisitos previos que asi lo permiten...”. (voto N° 2002-
00843 del 30 de enero del 2002).

Ahora bien, ante la posible comision de la infraccion aduanera tipificada en el
articulo 242 de la Ley General de Aduanas, es también cierto que deben aplicarse las
reglas sefialadas por la Sala Constitucional para las infracciones administrativas, que exigen
el respeto del Debido Proceso, con lo cual dentro de tales gafantias se deben respetar los
principios de tipicidad y culpabilidad, delimitadores de Ias normas sancionadoras, teniendo
¢l primero de ellos una funcion de garantia, de seguridad juridica, al exigir la delimitacion
precisa y exhaustiva tanto de la conducta punible como de la pena.

En este sentido, una accién es tipica, cuando se adecua a la descripcion de la
conducta prohibida (tipo penal) que lleva aparejada una sancion. Esta exigencia de que las
normas sancionadoras se estructuren en forma precisa y clara se ha sefialado en forma
indubitable por nuestra Sala Constitucional, describiendo incluso la estructura basica de los
tipos penales en Ia Sentencia N° 1877-90 de las 16:02 horas del 19-12-90 que por su
1mportancia transcribimos en lo conducente a continuacion;

“lil.- Los tipos penales deben estar estructurados bdsicamente como una
proposicion condicional, que consta de un presupuesto (descripcion de la conducta), una
consecuencia (pena), en la primera debe necesariamente indicarse, al menos, quién es el

sufeto activo, pues en los delitos propios reiine determinadas condiciones (cardcter
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nacional, empleado publico, etc.) y cudl es la accion constitutiva de Ia infrdecion (verbo
activa), sin que estos dos elementos basicos (existen otros accesorios que pueden o no estar
presentes en la descripcion tipica del hecho) puede asegurarse que no existe tipo penal.”

Por su parte, respecto del pnnc:mo de culpabxhdad se debe demostrar la relacion de

culpabilidad entre el hecho cometrdo y el resuitado de la accion para que sea atribuible y
reprochable al sujeto, ya sea a titulo de dolo o culpa, en virtud de que la pena se impone
solo al culpable por su propia accion u omisidén. Ademas, deben analizarse las causas de
cxeulpacién ¢ ininputabilidad; que a pesar de estar ante-una conducta tipica; justifiquen fa
inaplicacion de la sancion.

El articulo 231 de la Ley General de Aduanas establece algunas eximentes de
responsabilidad al establecer que “Serdn eximentes de responsabilidad, los errores
materiales o de hecho sin incidencia fiscal, la fierza mayor y el caso fortuito, en aplicacion
de los principios de razonabilidad y proporcionalidad”. Estas eximentes de culpabilidad
no son taxativas, sino que complementan las eximentes de culpabilidad aplicables en el
derecho sancionatorio penal y que por disposicion constitucional deben también aplicarse
en el procedimiento sancionador administrativo.

En este sentido, también son aplicables el error de tipo y el de prohibicion que
establece el Codigo Penal en los articulos 34 y 35.

En particular y para el caso de marras, resulta de especial relevancia el analisis del
error de tipo que regula el articulo 34 citado anteriormente:

“"ARTICULO 34,

No es culpable quien, al realizar el-hecho, incurre en error sobre algunas de las
exigencias necesarias para que el delito exista, segin su descripcicn. No obstante, si el
error proviene de culpa, el hechn se soncionarda solo cummdn I lev sefiale pena pavo su
realizacion a tal titulo. Las mismas reglas se aplicardn respecto de quien supone
erroneamente la concurrencia de circunstancias que justificarian el hecho realizado.”

El Voto 446- I del 25 de setiembre de 1992 de la Sala de Casacion reinterpretd los
anteriores articulos enmarcandolos dentro de lo que llamo error de tipo (vencible e
invencible), error sobre las causas de justificacion y el llamado error de prohibicién.

A partir de estas consideraciones, es claro que una accion que le falte el

conocimiento o la voluntad no puede ser configurativa de un tipo penal. Es decir, no




existira dolo, ni tampoco culpa, si no hay congruencia e bjetivos y
subjetivos que forman parte de cada uno de estos tipos penales.
De esta manera, el aspecto conativo (de la voluntad) en el tipo doloso o culposo,

_debe guardar plena concordancia y coherencia con lo conocido por el autor (aspecto del

conociiniento). Ante la ausencia de 'alguno dé estos niveles de analisis, dentro del contexto
de la tipicidad, implica que no existira dolo o la culpa correspondiente, y por ende no podra
concluirse que aquella accion se adecue al tipo penal.
_ La wencibilidad o invencibilidad del error se reficre a la pucsta en cjereicio del
J’d'et-)er de cuidado:'ﬁara superar las condiciones que inducen ese error. En este sentido, si el
autor tlene algin problema para comprender alguno de los elementos del tipo objetivo y
aun empleando todo el deber de cuidado que le es exigible dicho error alin permanece,
estamos en presencia de un error invencible de tipo que acarrea, como resultado, que
desaparezca el dolo y la culpa que pueda acarrear el hecho realizado. Por el contrario, si el
S
autor, empleando todo el deber de cuidado, hubiera podido superar el falso conocimiento o
ignorancia de los elementos del tipo objetivo; entonces, si existe tipicidad culposa paralela,
en este caso el hecho solo seria tipico si se admite la culpa para esta infraccion, de no
existir, el hecho quedaria atipico totalmente.

El articulo 242 de la Ley General de Adunas sefiala:

“ARTICULO 242.- Infraccion tributaria aduanera,

Constituirg infraccion tributaria aduanera y serd sancionada con una mmulia
equivalente al valor aduanero de las mercancias, toda accion u omision que signifique una
vilneracion del régimen juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal superior a cien
Pesos centroamericanos y no constituya delito ni infraccion administrativa sancionable corn
susvension del auxiliar de la funcion viblica aduanera.

Los casos comprendidos en los articulos 211 y 214 de esia Ley, en los cuales el
valor aduanero de las mercancias no supere los cinco mil pesos centroamericanos, o su
equivalente en moneda nacional, serdn considerados infraccion tributaria aduanera ¥y se
les aplicard una multa equivalente al valor aduanero de las mercancias.”

Conforme lo ha establecido el propio Tribunal Aduanero, este articulo sefiala dos
conductas sancionadas, una en su primer parrafo que consiste en lo debe considerarse en

estricto sentido una infraccion tributaria, y otra en su segundo parrafo, que son situaciones
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214 y que en razon de ello debe necesariamente demostrarse 1 enc:oW(Tad del sujeto,

pero que el valor de las mercancias no supere los cinco mil pesos centroamericanos o su

equwalente en moneda naczonal en cuyo caso se, consnderan mfraccnones trlbutanas

aduaneras, sancionables en sede admlmstratlva

Para el Tribunal, los casos en que existe error en la declaracion se enmarcarian
tipicamente en el primer parrafo,

En seatencia 124-2005-de este Tribunal se analizé el articulo 242 de esta forma:

“...la accion o la omision del sujeto, para que pueda ser sancionada, debe cumplir
con cuatro condiciones, « saber:

1-que infrinja el régimen juridico aduanero

2-que cause perjuicio mayor de $100

3-que no sea delito

4-que no esté sancionada con suspension del auxiliar de la funcion puiblica
aduanera”

A lo anterior, debemos sumarle necesariamente que no aplique una causa eximente
de responsabitidad.

Es claro que en todo caso debe demostrarse la culpabilidad para que & una persona,
en este caso un agente aduanero persona fisica, se le imponga una pena; esto en aplicacion
del principio de inocencia establecido en el articulo 39 de la Constitucién Politica: * a
nadie se hara sufrir pena sino por delito, cuasidelito o Jalta, sancionados por ley anterior y
en virtud de sentencia firme dictada por autoridad competente, previa oportunidad
concedida al indiciado para ejercitar su defensa y mediante la necesaria demostracicn de
culpahilidad”.

En el caso de las infracciones administrativas, este principio implica que a ninguna
persona se le podra imponer sancion sin que a través de un procedimiento en que se respete
el derecho de defensa, se haya demostrado en forma previa su culpabilidad.

La Sala Constitucional en sentencia nimero 6813-96 de las dieciocho horas treinta
minutos det 22 de diciembre de 1993, considerd que la necesaria demostracién de
culpabilidad, es aplicable al Derecho Administrativo sancionador, derivado de la exigencia

que en ese sentido establece el propio texto constitucional en su articulo 39, lo que en
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definitiva, excluiria toda forma de responsaﬁJMm;Nug-m—'u objetiva. En dicha

oportunidad se considero:

“Esta Sala en reiterada jurisprudencia establecio que la responsabilidad penal

objetiva_estd_excluida de acuerdo a los parametros del constitivente del articulo 39

constitucional, de lo penal. Regld. qz.-fe })01' su misma naturaleza debe también }'esper'arse en
el campo del derecho penal administrativo, por ejemplo en la imposicion de sanciones.
Lxisten algunas garantias -presuncion de inocencia, seguridad Juridica, legalidad,
igualdad, proceso contradictorio o debido proceso- que no son propios del proceso penial,
sino que han de cumplirse en la imposicion de sanciones administrativas, que son
disposiciones de rango constitucional, derivadas de los derechos declarados en la
Constitucion como fundamentales. La Culpabilidad, definida por la Sala como el deber de
demostrarse necesariamente una relacion de culpabilidad entre el hecho cometido y el
resultado de la accion, para que aquel le sea atribuido al sujeto activo; la realizacion del
hecho injusto debe serle personalmente reprochable al sujeto, viene a sustentar mas el
respeto de aquellos principios, que no son otra cosa que el respeto mismo a la esencia del

debido proceso como un todo”.

En este caso, esta Administracion debe entonces realizarse una valoracion de la
conducta del imputado, determinando la existencia del dolo o la culpa en su actuacion,
puesto que la culpabilidad presupone la existencia de la imputabilidad o sea la condicion
del infractor que lo hace capaz de actuar culpablemente ya sea con dolo o culpa. Ante la
existencia de un error de tipo invencible, esta culpabilidad no existiria y por lo tanto seria
atipica.

En el caso de marras, se trata de un error en la declaracian, de la clage tribntaria
pues la declaracion se llend con la clase tributaria 2189503 cuando la administracion
considero que lo correcto era la clase tributaria 2380743,

Si bien es cierto que soy un Agente Aduanero con conocimiento experto, el

error fue de tipo invencible, ocasionado por las siguientes razones:

i. A la hora de desalmacenar un vehiculo, la Aduana no considera el valor de la

factura que ampara el mismo sino que se basa en informacién proveniente de la base
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de datos de Tributacion (CAR-TICA / AUTO VALOR). No considera el valor en

factura a menos que este sea mayor que el valor de la clase tributaria. En este caso

en particular, se trata de un Toyota Prius afio 2007, que a la fecha del

w _desalmacenale [a base de datos de Tnbutacmn reportaba 4 0051bles valores Por el

tamafio del motor de este carro, 1500 cc, solo 3 p051bies valores aphcaban Se
utilizd el valor del modelo sedan 4 puertas semifull extras. La Aduana lo cambio

posteriormente al modelo sedan 4 puertas “hatchback™ semifull extras. En la

resclucion impugnada la Administracién Tributaria usa como-referencia una pagina

web dedicada a la decodificacion de nimeros VIN. Estos decodificadores
automaticos no son garantizados, tal como lo afirman paginas similares a la
consultada por la  Administracién, véase por ejemplo la  pagina

hitp://www.vindecoder.net/ que claramente indica que no garantiza el contenido de

la informacion. Los VIN estin compuestos por 17 digitos alfanuméricos, el primero
indica donde se construyd el vehiculo, el segundo y tercero el fabricante del
vehiculo, del cuarto al octavo se describe el vehiculo, el noveno es un nimero de
seguridad, el décimo es el afio de fabricacion, el onceavo la planta que construyo el
vehiculo y los ultimos seis son el nimero de serie del vehiculo. De esta manera lo
que  hacen estas paginas de decodificacion, como lo son la

hitp //'www decodethis.con/ que usé la Administracion Aduanera (folio 82), es

simplemente interpretar el contenido del VIN, pero de ninguna manera dan
informacion técnica confiable. Tanto es asi, que la respuesta principal de esta pagina
utilizada por la Administracion Aduanera al consultar el numero de VIN del
vehiculo Toyota Prius indica que el vehiculo es un “2007 Toyota Prius 4-Door
Lifthack” lo cnal no coincide con el términoe “hatchback” ane la Aduana manifiesta

Una consulta similar en la pagina http. //www.carfax.com/ brinda como resultado la

descripcion “2007 Toyota Prius” Gnicamente y sin mayor detalle adicional de tipo
de carroceria. De esta manera, queda demostrado que este tipo de paginas no
pueden ser una referencia seria para un agente aduanero y mucho menos para la
Administracion Aduanera, que se debe regir por su propia legislacion y reglamentos

vigentes.
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2. Como se puede ver, el tnico cambigldbd M@stel es de “sedan +

prertas” a “sedan 4 puertas hatchback™, esto a pesar de que la Administracion

Aduanera mantiene en sus registros la figura de “sedan 4 puertas” por medio de la

_ clase tributaria 2189503 que. fue la_gue u utilice en primera intencion a la hora de

iniciar el desalmacenaje y que técnicamente consndere correcta. En la resolucion

recurrida se dice que tomé una decision subjetiva incorrecta, pero no se analiza el

hecho de que mi actuar se basa en informacion proveniente de la base de datos de

~Tributacion (CAR-TICA / AUTO- VALCR), siendo-necesario considerar que si s¢

me dio una informacion incorrecta y es sobre esta base que decido. Este elemento es
importante, pues si bien es cierto, todas las decisiones son subjetivas, también lo es
que como profesionales, estas decisiones se basan en elementos objetivos de
analisis, tales como el CAR-TICA / AUTO VALOR, de manera que si estos

inducen a error, no pueden estos errores ser responsabilidad del agente aduanero.

3. En este caso NO hay cambio en la partida arancelaria que describe el
tipo de vehiculo automovil que se desalmacend, lo que cambia es un detalle técnico
minimo el cual lamentablemente lo que provoco fue cambio en el valor aduanero

del vehiculo, que dio lugar a este proceso.

4, El detalle técnico es la determinacion de la carroceria como “sedan 4
puertas hatchback” en lugar de “sedan 4 puertas”. Este elemento es clave en el
caso del Prius 2007, en donde solo existe un tipo de carroceria. En la resolucién

recurrida se dice que tomé una decision subjetiva incorrecta, pero no se analiza el

hecho_de gue mi actuar se basa en informacién proveniente de Ia hase de datos de

Tributacion (CAR-TICA / AUTO VALOR), siendo necesario considerar que si se
me dio una informacion incorrecta y es sobre esta base que decido. Este elemento
¢s importante, pues si bien es cierto, todas las decisiones son subjetivas, también lo
es que como profesionales, estas decisiones se basan en elemento objetivos de
analisis, tales como el CAR-TICA / AUTO VALOR, de manera que si estos
inducen a error, no pueden estos errores ser responsabilidad del agente aduanero.

No es tampoco cierto, que como agente deba utilizar paginas para decodificar los
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VIN, pues estas paginas NO son un elemento Té€nico . dec“uad'g para auxiliares de la

aduana, sino que son simples referencias que pueden servir a compradores.

3. El Prius 2007 es un automovil 4 puertas, sedan para 5 _basajeros, que

es dlspomble en dos variantes de estilo sencillo y el estilo 7t ouring, pero ambos con

la misma carroceria;

I.a resolucion recurrida, supone que mi decision técnica se tomo y asumj el
riesgo, pero no analiza ni la prueba aportada de la propia fabrica ni lo alegatos sobre
la induccién a error que produjo CAR-TICA / AUTO VALOR. En este sentido, fa
resolucion impugnada NO prueba en realidad mi culpabilidad, sino que se limita a

rechazar mis argumentos sin ninguna razon de peso.

6. Como se aprecia solo existio en el modelo Prius 2007 un tipo de
carroceria, la cual corresponde a un “sedan 4 puertas” para 5 pasajeros. La
Administracion tiene clasificado tributariamente al Prius como “sedan 4 puertas”,

~ea

prueba aportada y con ello violenta el debido proceso.

7. En vista de que solo existe una carroceria para el Prius 2007, y
siendo que la propia Administracién Aduanera tiene clasificada la clase tributaria
2189503, es la propia Administracion quien me ha inducido a escoger la categoria

“sedan 4 puerias”. La resolucion impugnada NO analiza el error a que me indujo.
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8. De esta manera{“glgn!aipym I

como era lo correcto, que la categoria “sedan + puertas” se referia a la misma

la valoracion del vehiculo asumi,

carroceria que las otras 3, pues todos los Prius 2007 vy hasta la fecha comparten la

misma carroceria “sedan 4 puertas”. La resclucion impugnada asume que no

tealice los suficientes analisis del caso, e incluso utiliza una pagina web privada
como si fuera un instrumento de clasificacion aduanal nacional y autorizada. Lo
cterto s que la resolucidon impugnada adolece de errores, pues en la valoracion de la
culpabilidad-- NO- analiza el hecho - de- que- el- error--se- origina- por la- propia
informacion que proporciona CAR-TICA / AUTO VALOR vy en su lugar pretende
demostrar mi culpabilidad aduciendo que debi seguir las instrucciones de una
pagina web privada que se dedica a decodificar (sin garantia) los VIN de los
vehiculos. Esto carece de todo fundamento legal, pues no puede pretender la
Aduana que sus auxiliares basen sus decisiones en paginas web privadas NO

avaladas por la propia Administracion.

9. En mi valoracion de las caracteristicas del Prius 2007 que revisé, fue
mi opinion profesional que efectivamente se trataba de un modelo sedan 4 puertas
semifull extras. Luego fui sorprendido por la Administracién Aduanera, la cual
confirmé que se trataba de un semifull extras pero me indicé que debia calificarlo
como “sedan 4 puertas hatchback”. En mi opinion, esta clasificacion no tenia
sentido, ya que como he afirmado, todos los Prius 2007 y a la fecha tienen la misma
carroceria, y st existe una clase tributaria (2189503) para un Toyota Prius 2007 esto
es asi porque también supone que cumple con el tipo de carroceria del Toyota Prius
2007 “sedan 4 puertas”. Al igual que en mis otra argnmentaciones, reitero el hecho
de que mi actuar fue basado en criterios objetivos, provenientes de la propia

Administracion.,

10.  En consideracion de que no tenia sentido practico discutir la
valoracion hecha por la Administracion Aduanera, debido a que el monto tasado era
bajo, se tomo la decision de pagar la diferencia impositiva, pero esto no implicd

nunca que yo asumiera que el error se debi6 a falta de cuidado o impericia. La
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resolucion impugnada confunde
reiteramos que nuestro actuar en el pago de los impuestos NO implica de ninguna
manera un reconocimiento de una actuacion dolosa, todo lo contrario, reflejan la
buena practica que tengo como agente aduanero. En vista de que mi actuar estd

basado en un error invencible, la sancién no es aplicable.

11 Si en este caso se generd un error en la clasificacion, este se origino
por cuanto la misma Administracién Aduanera, al crear para el Toyota Prius 2007 la
clase tributaria 2189503, lo ocasiond. Como puede verse, este error inducido por la
propia Administracion Aduanera me hace incapaz de generar una vulneracién del
régimen juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal culpable, pues en mi
actuacion fui inducido al error invencible. La resolucion impugnada me acusa de
falta de diligencia, asume que pude prever el error, pero no explica por qué CAR-
TICA / AUTO VALOR tenia elementos que inducian a error, para la Resolucién
impugnada, vo debi dejar de hacer caso a informacion oficial y seglin cita la
resolucion, acudir a pagina web privadas, extranjeras, no avaladas por la Aduana,
para salir del error. Esto no tiene ningin sentido logico ni asidero legal. En este caso
se debe reconocer el error del sistema CAR-TICA / AUTO VALOR y que ello hizo

mi error invencible,

12, Es decir, el error en la clasificacion era invencible, pues lo ocasiono
la propia actuacion de la Administracion Aduanera, quien establecié una diferencia
en los Toyota Prius 2007 que no existe, pues como he dicho, todos estos vehiculos
son sedin 4 puertas. La resolucion impugnada NO analiza mis argumentos y con

ello violenta mi derecho de defensa.

13, En consideracién de lo anterior, siendo que todos los Toyota Prius
2007 tenian la misma carroceria “sedan 4 puerias”, y en vista de que existe la clase
tributaria 2189503, mi actuacién se fundamenté en conocimientos técnicos y
profesionales razonables. El hecho de que la Administracién Aduanera considere

que mi actuacion se debi6 a un error en la valoracion del vehiculo, es producto
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P considera que no existen Toyota Prius

entonces de su propia actuaci
2007 que no sean lo que ella llama “hatchback” entonces nunca debid haber creado
la clase tributaria citada. La resolucién impugnada me acusa de negligente y falta de
estudio, dice que debi comparar el vehiculo en cuestion con otros sedan, pero tal
como he demostrado en este escrito, lo cierto es que si realice los estudios
necesarios, de hecho he demostrado que el Prius solo tenia un disefio y que no se
podia comparar con otros. Su disefio Ginico y caracteristicas especiales requerian un
estudio particular. La clasificacion que hace su fabricante NQ es de vehiculo
“hatchback” y esto unido a la informacion de CAR-TICA / AUTO VALOR me

llevo a tomar la decision técnica que ahora demuestro esta bien fundamentada.

En consideracion de lo anierior, estamos en presencia de un Error de Tipo

Invencible, generado por la propia Administracién Aduanera, de manera que no

existe ni dolo ni culpa (en ninguna de sus formas) y por ello el tipo penal

administrativo no se puede producir, ocurriende que estamos ante una causal
eximente de responsabilidad, en aplicacion de la jurisprudencia de la Sala de
Casacidn, aplicable a procesos sancionadores administrativos por mandato de la Sala

Constitucional.

En conclusién de lo anterior, no soy culpable de cometer el tipo penal
administrativo, contenido en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, acusado

por la administracion aduanera; y solicito ser absuelto.

Segundo. Desproporcionalidad de la Sancion

El articulo 242 de la Ley General de Aduanas sefiala:

"ARTICULQ 242.- Infraccion tributaria aduanera.

Constituird infraccién tributaria aduanera y serd sancionada con una multa
equivalente al valor aduanero de las mercancias, toda accion u omision que signifique
una vulneracion del régimen juridico aduanero que cause un perjuicio fiscal superior a
clenn pesos centroamericanos y no constituya delito ni infraccion administrativa

sancionable con suspension del auxiliar de la funcion piblica aduanera.
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Los casos comprendidos Ley, en los cuales el
valor aduanero de las mercancias no supere los cinco mil pesos centroamericanos, o su
equivalente en moneda nacional, serdn considerados infraccicn tributaria aduanera y se
les aplicara una multa equivalente al valor aduanere de las mercancias.” (El resaltado no
es del original)

Como se puede apreciar La sancion contenida en el articulo 242 de la LGA es el
valor aduanero de las mercancias.

En el caso de marras se aprecia claramente la desproporcionalidad:

Se aduce un perjuicio al fisco por ¢642.246,72 pero sc pretende cobrar una multa
por £8.207.999,84, es decir casi 13 veces el monto del perjuicio. Y se pretende hacer esto,
porque se dice que el perjuicio fue superior 2 100 pesos centroamericanos, es decir a poco
mas de ¢52,500.00 (cincuenta y dos mil quinientos colones con 00/100) considerando el
tipo de cambio oficial para la fecha de nacionalizacién del vehiculo.

Es claro que la norma es inconstitucional ya que establece una multa abiertamente
desproporcionada, veamos un ejémplo sencillo, se importa una maquinaria por un valor de
10 millones de dolares, pero por error se ocasiona un perjuicio de 101 pesos
centroamericanos;.. lo que manda la norma es sancionar al Agente Aduanero con 10
millones de dolares!!!

Veamos otro ejemplo, se importa una mercancia que vale 100 millones de délares,
se comete un error en la clase tributaria, se ocasiona un perjuicio al fisco por 101 pesos
centroamericanos... lo que manda la norma es sancionar al Agente Aduanero con 100
millones de dolares!!!

No cabe duda que cualquier valoracién sobre ta proporcionalidad de la sancién nos
hace concluir que esta multa resulta confiscatoria y también violenta los principios de
racionalidad y proporcionalidad de las penas, puesto que la multa que se pretende imponer
atenta contra el derecho de propiedad consagrado en el articulo 45 constitucional y por ende
en la capacidad economica, en el tanto de obligarse al pago de la multa que en relacion con
el perjuicio resulta exagerada.

Recordemos que dentro del procedimiento sancionatorio aplicable en sede
administrativa, deben respetarse, una serie de principios y garantias constitucionales del

Derecho Penal, uno de ellos es el de proporcionalidad.
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Con respecto al “principio de proporcionddidad de Ias sanciones”, el mismo deriva
del ya conocido “principio de proporcionalidad de las penas” formulado en los origenes
modernos del Derecho Penal. Este principio se traduce en la garantia que debe existir de
que la sancion que se aplique sea proporcional a la infraccion cometida.

En virtud de lo anterior, sefialamos por este medio la inconstitucionalidad del
articulo 242 de la Ley General de Aduanas, por establecer una multa
desproporcionada en relacion con la infraccién y el perjuicio fiscal, y nos reservamos
el derecho para ir a la Sala Constitucional a solicitar Ia inconstitucionalidad de dicho
articulo,

Recientemente, en el voto 5891-10 la Sala Constitucional analizo la

proporcionalidad de la multa en relacidén con los ingresos que percibe un agente aduanero,

lamentablemente, esta accion NO se enfocé en la proporcionalidad entre la multa y la
infraccidon cometida (perjuicio fiscal), sino que fue planteada para analizar la
proporcionalidad entre la multa y los ingresos del agente aduanero, a lo cual la Sala
respondi6¢ que la circunstancia de que las multas resulten aitas en relacion con los ingresos
percibidos por el accionante no involucra un problema de constitucionalidad.

Lamentablemente en este caso no se alegé ni se pidié a la Sala Constitucionalidad que
valorara la constitucionalidad de la multa respecto de la infraccion, lo cual como hemos

demostrado SI resulta desproporcionado.

Prueba:

1. Todo el expediente administrativo y la prueba aportada en el escrito de
impugnacion:
a. Certificacion de notario nimero 24-2010 que demuestra las cuatro clases
tributarias vigentes a la fecha del tramite de desalmacenaje del Toyota
Prius 07.
b. Brochure oficial de Toyota Prius 07 localizable en pagina de la Toyota:
http://www toyotagertified. com/ebrochures/08 _prius.pdf
Que demuestra que el Toyota Prius 2007 solo tiene una carroceria sedan 4

puertas. Ademas demuestra que solo se diferencia en que se vendia en estilo
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senciflo o version fouring, perc que no cambiaba la carroceria, la cual siempre

es reportada como “sedan 4 puertas”. Obsérvese la pagina 2 en la cual se aprecia
una foto del sedan 4 puertas (de color rojo) y del sedan 4 puertas (tfouring) y la
pagina 3 en donde se desglosan las caracteristicas de cada uno de ellos. Nétese

que ni siquiera la ficha técnica preparada por la Toyota hace referencia a lo que

la Administracion Aduanera llama “hatchback”; pues el Toyota Prius 2007 solo
se menciona como sedan 4 puertas.

Petitoria:

Solicito se declare que en el presente caso no se incurrid en la infraccion aduanera
tipificada en el articulo 242 de la Ley General de Aduanas, en la importacion de la
mercancia amparada a la Declaracion Aduanera de Importacion Definitiva N° 001-2010-
016818 de fecha de aceptacion 13 de abril del afio 2010. En consideracion de lo anterior,
solicito se me declare inocente en este procedimiento y se revoque y anule la resolucion

RES-AC-DN-3259-2011 de las ocho horas cincuenta minutos del dia 4 de noviembre del
2011.

Notificaciones:

Al fax niimero 2253-0111 de las oficinas de la Agencia de Aduanas Correduria

Aduanera y de Vapores INTERMAR, S.A localizadas en San Jos¢, Guadalupe, 125 metros
al sur de la Clinica Catodlica, casa esquinera de 2 pisos a mano derecha. Teléfono de oficina

2253-0502. Email: gmolina

uillermo Molina Barrientos
Codigo N° 445
Cédula de identidad 170765-0041

Luis
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b) Mecesidad razonable da la am*m:uu empleada um_ﬁ rapeler o
_impedir la wn_.nm_oa.

. Se m:ﬁ:nm_.» que concurre esta causal de justificacién para aquei
que ejecutare actos violentos contra sl individuo extrafio que, sin
derecho alguno y con peligro para los habitantes u ocupantas de
la edificacibn o sus dependencias, se hallare dentro de ellas,
cualquiera que sea el dafio causado al intruso. { Asf reformado por
el artfeulo 1° de la ley N° 5743 de h de agosto de 1975 ).

ARTICULO 29.-
Exceso en [a defensa,

Si en los casos de los articulos anteriores, el agente ha incurrido
en exceso, el hecho se sancionara de acuardo con ef articulo 79,
No es punible el exceso proveniente de un excitacién o turbacisn
que las circunstancias hicieren excusable.

SECCION V
n:_unv._#_un

>=._._nc_.o 30.-
No _._n< uo:u sin ac_un.

Nadie puede ser sancionado por un :cn_.c expresamenta tipificado
en la ley si no lo ha _.mm__umao con dolo, culpa o preterintencion.

ARTICULO 31
Significado del dolo.

Obra con dolo quien quiere la realizacién de! hecho tipificado, asf
como quien fa acepta, previéndola a lo menos como posible.

- ARTICULO 32.-
IR , Preterintencidn,
ocB con Esm::ﬁ:a_nm quien realiza una conducta de _m cual se
deriva un resultado m4s grave y de la misma especie que el que
quiso producir, siempre que este segundo resultado pueda serle
_3_._._53 a 550 de culpa.

“ 4 . ARTICULG 33.
Caso fortuito o fusrza mayor.
zn as n:__umc_u quien realiza el hecho tipico por caso fortuito o

- . Eo_.nn mayor.

it

ark

CODIgo TENAL.

ADUANA

Lro

CENTRAL )0

ARTICULO 34.cy 1) Ng. |

Errar de hech
No es culpable quien, al realizar ef hecho, incurre en error sobre
algunas de las exigencias necesarigs para que el delito exista,
segun su descripcién. No obstante, si el error proviene de cuipa,
el hecho se sancionard sélo cuando la ley sefiale pena para su
realizacidn a tal tftulo.
, Las mismas reglas se aplicardn respecto de quien supone
erréneamente la nosnc_._.o:n_m de circunstancias que hcma_mnnzn: el
:on:o _.mm_.umno.

ARTICULO 35.-
Error de derecho.
No es culpable, el que por error invencible cree que el hecho que
realiza no eostd sujeto a pena.
Si el error no fuere invencible, la pena prevista para el
hecho podrd ser uﬁ:cmay de acuerdo con lo que establece m_
m_..:n:_o 79.
ARTICULO 36.-
- Obadlencia dsbida, -
No es culpable el que actia en virtud de acmn_m__o_m m_m:._u_.o ncm
no_..ncz.ms _oa u.u..__oamu _.35»_3«. .

a) Dcm _u o_dn: u__._..m:o de sutoridad ooauﬁm:nm para oxuoniu Y
osté revestida de las formas exigidas por 1a lay;
b} Que el agente estd _m_.u_.a:_nmamaa m:uoa_:mqo a quien expide
la orden; y !
¢} Que la orden no revista. g} om_.unﬁ_. de una evidente infraccion
punible.

ARTICULD 37~

' Pena més grave por no:unn:g:n_n especial del _..onso.
Si la ley sefialare pena m4s grave por una nosmmocozn_m especial
del hecho, se aplicard" sélo al autor o participe que haya actuado,
& lo menos culposamente _.omumﬂo a o__n.

>m._.~nc_.0 38.-
Coaccién o amenaza

No es culpable quien obra bajo coaccién o amenaza de un mal
actual grave, sea o no provocada- por fa accién de un tercero,

_.ncmsao _‘mno:ma_oaoio ne ucoan mx_nq_.mo_a una no:acﬂm n=<o..mm

.
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Arts. 208 a 210

Ivvesticaciones Jurtnicas S.A.

Articulo 208.- Normas de procedimiento. El Tribunal
ajustard su actuacién al procedimiento y las normas de fun-
cionamiento establecidas en la presente ley y, suple-
Gimgm nte, al Cédigo de Normas y Procedimientos Tributa-
rios.

~ “Seran motivos de impedimento, excusa o recusacién
los prescritos en el capitulo V del titulo I del Cédigo Proce-
sal Civil. En estos casos, el 6rgano observar4 el procedimien-
to dispuesto en dicho Cédigo”.

(Asi adicionado el pdrrafo segundo mediante Ley N°8373 de 18 de
agosto del 2003, publicada en La Gaceia N® 171 de 05 de setiembre del
2003).

Articulo 209.- Plazo pararesolver, Unavez listo el asun-
to, el Tribunal dictar4 la resolucién dentro de los quince dfas
hébiles siguientes. Mediante resoluciéon fundada, el plazo
podré prorrogarse por un término tnico adicional de quince
dfas habiles. La resolucion dard por agotada la via adminis-
trativa.

Elinteresado podr4 solicitar aclaracién y adicién dentro
de los tres dias habiles siguientes a la notificacién, solicitud
que habré de resolverse en el término de quince dfas hébiles.

Articulo 210.- Votacion. El Tribunal tomar4 las decisio-
nes por simple mayorfa.

“Los miembros deberan asegurar la eficiencia y el de-
coro en el ejercicio de las funciones encomendadas por ley.
Al presidente del tribunal le correspondera realizar las co-
rrecciones de advertencia y amonestacién de los miembros,
mediante el debido proceso administrative disciplinario. En
caso de falta grave, se regird por las disposiciones del Re-
glamento Interno de Trabajo del Ministerio de Hacienda”.

(Asi adicionado e] parrafo segundo mediante Ley N°8373 de 18 de
agosto del 2008, publicada en La Gaceta N° 171 de 05 de setiembre del
2003).
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Arts, 211-212

LRSI L TiTuLo X
DELITOS ADUANEROS, INFRACCIONES
ADMINISTRATIVAS Y TRIBUTARIAS ADUANERAS

CaprfTuLo 1
Delitos aduaneros

“Seccidn 1
Delito de contrabando
(Asi reformado esta seccién mediante Ley N° 8373 de 18 de agosto
det 2003, publicada en La Gaceta N° 171 de 05 de setiembre del 2003).

Articulo 211.- Contrabando. Quien introduzca en el te-
rritorio nacional o extraiga de él mercancias de cualquier
clase, valor, origen o procedencia, eludiendo el ejercicio del
control aduanero, aunque con ello no cause perjuicio fiscal,
serd sancionade con una multa de dos veces m__ monto del
valor aduanero de las mercancias objeto de contrabando, y
con pena de prisién, segiin los rangos siguientes:

a) De seis mesesa tres afios, cuando el valor aduanero de
la mercancia exceda de cinco mil pesos centroamerica-
nos y no supere los diez mil pesos centroamericanos.

b) De uno a cinco afios, cuando ¢l valor aduanero de la
mercancia supere la suma de diez mil pesos centroame-
ricanos.

El valor aduanero de las mercancias serafijado en sede
judicial, mediante mv&mm pericial y de conformidad con la
normativa aplicable”.

Articulo 212.- Casos especificos de contrabando. Cometerd también
delito de contrabando, y serd sancionado con Ja pena prevista enel arti-
culo anterior, quien:

a) Transporte o conduzca mercancias objeto de control aduanero sin
autorizacién de la autoridad aduanera competente.

b) Extraigacpermitaexiraer mercanciasobjeto de control aduanerode
las zonas y los puertos libres, de los depdsitos, los recintos fiscales

o las unidades de transporte, eludiendo el control aduanero.
¢) Cowmercie, haga circular o transporte clandestinamente, dentro del

tetritorio nacional, productos o mercancias que no hayan pagado

los tribultos correspondientes o sin cumplir con los requisitos exigi-
dos por las disposiciones legales tribularias.

(Derogado mediante Loy N¥ 8373 de 15 de agosto del 2003, publi-

cada en La Caceta N° 171 de 05 de setiembre del 2003).
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INVESTIGACIONES JURIDICAS §.A.

Arts, 213-214

Articulo 213.- Agravantes. La penaserd de cinco a nue-
ve afios de prisién y la multa equivalente a dos veces el
monto del valor aduanero de las mercancias, cuando enak-
guna de las circunstancias expuestas en el articulo 211 de
esta Ley, concurra por lo menos una de las siguientes con-
ductas o situaciones:

a) Se perpetre, facilite o evite su descubrimiento, median-
te el empleo de violencia o intimidaci6n.

b) Cuandoseacometido pordos personasomas o elagente
integre una organizacién destinadaal contrabando.

¢) Se utilice un medio de transporte acondicionado 0 mo-
dificado en su estructura, con la finalidad de transpor-
tar mercancias eludiendo el control aduanero.

d) Se hagan figurar como destinatarias, en los documern
tos referentes al despacho de las mercancias, personas
naturales o juridicas inexistentes.

e) Intervenga, en calidad de autor, instigador o complice,
un funcionario ptblico en ejercicio de sus funciones, con
ocasién de ellas o con abuso de su cargo.

f) Se participe en el financiamiento, por cuenta propia o
ajena, parala comision del delito de contrabando adua-
nero.

Seccion 11
Delite de defraudacion
fiscal aduanera

Articulo 214.- Defraudacién fiscal aduanera. Ocmmﬁ.

valiéndose de astucia, engaiio o ardid, de simulacién de
hechos falsos o de deformacién u ocultamiento de hechos
verdaderos, utilizados para obtener un beneficio patrimo-
nial para sf o para un tercero, eluda o evadatotal o parcial-
mente el pago de los tributos, serd sancionado con una mul-
ta de dos veces el monto de los tributos dejados de percibir
més sus intereses y una pena de prisién, de conformidad
con lo siguiente:

a) De seis meses atres afios, cuando el monto delos tribu-
tos dejados de percibir exceda de los cinco mil pesos
centroamericanos y no supere los quince mil pesos cen-
troamericanos.
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b) —.U@%@Z&Mwo@ cuande el monto de los tributos

dejados de percibir supere los quince mil pesos centro-

americanos.

El monto de los tributos dejados de percibir, serd fijado
en sede judicial mediante ayuda pericial, de conformidad
con la normativa aplicable.

Articulo 215.- Casos especificos de defraudacién fiscal aduanera.
Incurrird en las penas sefialadas en el articulo anterior, siempre que el
valor aduaner de las mercancias supere fos cinco mil pesos centroame-
ricanos:

a) Quien, sin m:»oﬂumnmon del 6rgano competente, dé un fin distinto
del dispuesto en la norma autorizante, a mercancias beneficiadas
con exencidn o franguicia o que hayan ingresado libres de tributos.

b} Quien, utilizande o declarando informacidn falsa, solicite u obtenga
un tratamiento aduanero preferencial.

¢) Quien, utilizando o declarando informacién falsa, justifique el cum-
plimiento de sus deberes, obligaciones o requisitos ensu condicién
de beneficiario o0 usuario de un régimen o modalidad aduanera,
para solicitar u obtener un tratamiento aduanero preferencial.

d) Quien, simule, total o parcialmente, una operacion de exportacién o
importaciénde mercancias o alterela descripcion de algunas, con
el fin de obtener en forma ilicita un incentivo de cardcter aduanero
o un beneficio econémico. :

e) Elfancionatio, el empleado piblico o el funcionario de lafe piblica,
que falsamente certifique o haga constar que se satisfizo total o par-
cialmente un tributo,

(Derogado mediante Ley N° 8373 de 18 de agosto del 2003, publi-

cada en La Gaceta N° 171 de 05 de setiembre del 2003).

Articulo 216.- Agravantes. La pena serd de cinco a nue-
ve afios de prisién y la multa equivalente a dos veces el
monto de los tributos dejados de percibir mds sus intereses,
cuando en alguna de las circunstancias expuestas en el arti-
culo 214 de esta Ley, concurra por lo menos una de las si-
guientes conductas o situaciones:

a) Intervengan en el hecho delictivo dos 0 mds personas
en calidad de autoras.

b) Intervenga, encalidad de autor, coémplice o instigador,
un funcionario ptblico o un auxiliar de la funcién pa-
blica aduanera en el ejercicio de sus funciones, con oca-
sion de ellas o con abuso de su cargo.
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